IV KK 129/25

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie skazanego R. K.

w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnosci,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 23 kwietnia 2025 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 21 stycznia 2025 r., sygn. akt AKzw 7/25,

zmieniajgcego postanowienie Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 11 grudnia 2024 r., sygn. akt VI Kow 1781/24/wz

uchyla zaskarzone postanowienie w czesci ujetej w punkcie 1.b i
w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w
Katowicach do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Krakéw - Srodmiescie w Krakowie prawomocnym wyrokiem z
dnia 25 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 516/21/S, po potgczeniu kar
jednostkowych wymierzonych R. K. za popetnienie przestepstw z art. 279 § 1 k.k.,
art. 278 § 1 kk., art. 280 § 1 kk., art. 193 k.k. oraz art. 62 ust. 3 ustawy o
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przeciwdziataniu narkomanii orzekt wobec tego oskarzonego kare tgczng 3 lat

pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Sosnowcu postanowieniem z dnia 11 grudnia 2024 r., sygn. akt
VI Kow 1781/24/wz, w pkt 1 odméwit udzielenia skazanemu warunkowego

przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu zazalenia obroncy skazanego, Sgd Apelacyjny w Katowicach
postanowieniem z dnia 21 stycznia 2025 r., sygn. akt Il AKzw 7/25, orzeki

nastepujgco:
»1. Zmieni¢ punkt 1 zaskarzonego postanowienia w ten sposéb, ze:

a) na podstawie art. 77 § 1 k.k. i art. 78 § 1 k.k. warunkowo zwolni¢ skazanego
R. K. (...) z odbycia reszty kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego Krakéw - Srédmiescie w Krakowie z dnia 25
pazdziernika 2022 r. sygn. akt Il K 516/21/S;

b) na podstawie art. 80 § 2 k.k. wyznaczy¢ skazanemu okres 3 (trzech) lat

proby, to jest do dnia 21 stycznia 2028 r;

c) namocy art. 159 § 1 kkw. wzw. zart. 72§ 1 pkt 1, 4, 5, 7 i 8 k.k. w okresie

préby oddaé warunkowo zwolnionego pod dozér kuratora oraz zobowigzac¢ do:
- informowania kuratora o przebiegu okresu proby,
- wykonywania pracy zarobkowej,

- powstrzymania sie od naduzywania alkoholu i uzywania $rodkow

odurzajgcych,

- powstrzymywania sie od przebywania w srodowiskach kryminogennych oraz

0sbb o ujemnej reputacji spotecznej,
- przestrzegania porzgdku prawnego oraz zasad wspoétzycia spotecznego;

2. w pozostatej czesci utrzymacé w mocy zaskarzone postanowienie;
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3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkow postepowania odwotawczego i

obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa”.

Kasacje od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Katowicach wniést Prokurator
Generalny, ktéry na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt to orzeczenie w czesci
dotyczgcej ustalonego w punkcie 1b okresu proby, na korzys¢ skazanego R. K. .
Zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia naruszenie
przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 80 § 1 i § 2 k.k. poprzez
wyznaczenie skazanemu, na podstawie art. 80 § 2 k.k., okresu préby w wymiarze 3
lat od dnia wydania w dniu 21 stycznia 2025 roku postanowienia, podczas gdy czas
pozostaty do odbycia przez R. K. kary, tj. do dnia 23 kwietnia 2026 roku, jest
krotszy niz 2 lata, zatem okres préby, zgodnie z trescig art. 80 § 1 k.k. winien
wynosi¢ 2 lata, albowiem skazany nie jest osobg okreslong w art. 64 § 2 k.k. lub
art. 64a k.k., wobec ktérej ma zastosowanie regulacja szczegodlna z art. 80 § 2 k.k.
stanowigca o wydluzeniu do 3 lat okresu proby” — i wnidést o uchylenie
postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co umozliwito
uwzglednienie jej w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Nalezy
bowiem uznac€ za stuszny podniesiony w skardze zarzut, ze wydajgc zaskarzone
postanowienie Sad Apelacyjny w Katowicach razgco naruszyt art. 80 § 1 § 2 k.k,,

co miato istotny wptyw na tre$¢ postanowienia.

Art. 80 § 1 k.k. stanowi, ze w razie warunkowego zwolnienia czas pozostaty do
odbycia kary stanowi okres préby, ktory jednak nie moze byc¢ krétszy niz 2 lata ani
diluzszy niz 5 lat. Od tej zasady wyznaczania okresu proby ustawodawca
wprowadzit trzy wyjatki. Pierwszy dotyczy skazanego okreslonego w przepisach art.
64 § 2 k.k. lub w art. 64a k.k. (art. 80 § 2 k.k.), drugi - warunkowego zwolnienia z
kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 25 lat lub surowszym (art. 80 § 2a k.k.), a
trzeci - warunkowego zwolnienia z kary dozywotniego pozbawienia wolnosci (art.

80 § 3 k.k.). Z uwagi na wysokos¢ wymierzonej R. K. kary pozbawienia wolnosci w
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gre mogtby wchodzi¢ tylko wyjatek z art. 80 § 2 k.k., ale — jak stusznie wskazat
Autor kasacji — ,skazanie R. K. nie nastgpito w warunkach okreslonych w art. 80 § 2
k.k., zatem przepis ten nie mogt by¢ wobec wymienionego zastosowany’.
Zastosowanie przez Sad Apelacyjny art. 80 § 2 k.k. przy wyznaczeniu warunkowo
zwolnionemu okresu proby jest tym bardziej niezrozumiate, ze w czesci
motywacyjnej zaskarzonego postanowienia wskazano, iz cyt. ,R. K. nie byt

uprzednio karany sgdownie”.

W Swietle art. 80 § 1 k.k., ktéry powinien by¢ zastosowany przez Sgd Apelacyjny
przy orzekaniu w przedmiotowej sprawie, podstawowe znaczenie dla ustalenia
okresu proby wobec warunkowo zwolnionego jest czas pozostaty do odbycia przez
niego kary. Pomijajgc wspomniane wyjatki, gdy czas ten wynosi 2 lata lub mniej,
okres proby bedzie dwuletni, w pozostatych wypadkach okres préby bedzie rowny
czasowi pozostatemu do odbycia przez skazanego kary, ale nie bedzie mogt
przekroczy¢ 5 lat. Zatem Sad drugiej instancji, majgc w polu widzenia, ze — jak to
podano w kasacji — R. K. odbywanie catej kary zakonczytby 23 kwietnia 2026 r.
(w postanowieniach sgdow obu instancji brak wskazania tej daty), tj. liczac od
wydania w dniu 21 stycznia 2025 r. postanowienia w czasie krotszym niz 2 lata,
powinien na podstawie art. 80 § 1 k.k. wyznaczy¢ skazanemu dwuletni okres proby
— do dnia 21 stycznia 2027 r.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia. Ponownie rozpoznajgc sprawe we wskazanym
zakresie, Sad Apelacyjny w Katowicach wyda orzeczenia pozostajgce w zgodzie z

przepisami prawa.

[3.J]

[a.4]
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