Sygn. akt IV KK 127/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 27 kwietnia 2021 r.

sprawy A. P.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKzw (...)

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 23 listopada 2020 r., sygn. akt VIII Kow (...),

w przedmiocie odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia
reszty kary pozbawienia wolnosci,

na podstawie art. 519 k.p.k., art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k.

postanowit
l. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy skazanego;
Il. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego i obcigzy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K. Wydziat VIII Penitencjarny i Nadzoru nad

Wykonywaniem Orzeczen, postanowieniem z dnia 5 lipca 2018 r., w sprawie o sygn.
akt VIII Kow (...), udzielit skazanemu A. P. warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci objetej wyrokiem tgcznym
wydanym w sprawie o sygn. akt Il K (...) Sgdu Rejonowego w S.. Sgd wyznaczyt
okres 2 lat proby majgcy trwa¢ do dnia 13 lipca 2020 r. Postanowieniem z dnia 23
listopada 2020 r., sygn. akt VIII Kow (...), Sad Okregowy w K. odwotat wobec



skazanego przedmiotowe warunkowe zwolnienie. Po rozpoznaniu zazalenia
obroncy skazanego, Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 30 grudnia
2020 r., sygn. akt Il AKzw (...), utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie Sgdu

Okregowego.

Kasacje od postanowienia Sgdu Apelacyjnego wnidst na podstawie art. 519
k.p.k. i art. 520 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k.w. obrohca skazanego, ktory na
podstawie art. 523 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit razgcg obraze prawa

procesowego, majgcg istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a to:

1/ art. 160 § 6 i 7 k.k.w. przy uwzglednieniu tresci art. 42 § 2 Ustawy
zasadniczej, wobec brzmienia art. 160 § 6 i 7 k.k.w., co stanowi o zaistnieniu
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,
poprzez pozbawienie skazanego mozliwosci osobistego udziatu w postepowaniu, a
takze pozbawienie oskarzonego prawa do osobistego zaskarzenia rozstrzygniecia
Sadu | instancji, jak tez odmowe rozpoznania osobistego zazalenia skazanego

ztozonego w terminie ustawowym,;

2/ art. 8 § 2 pkt 2 i 5 k.k.w., przy uwzglednieniu brzmienia art. 42 § 2 Ustawy
zasadniczej, co stanowi o =zaistnieniu bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., poprzez rozpoznanie sprawy z
pozbawieniem skazanego prawa do obrony, z uwagi na jej rozpoznanie przy
wytgcznie formalnym udziale osoby wskazanej przez Sad jako obronca skazanego,
przy jednoczesnym braku skutecznego powiadomienia skazanego o wyznaczeniu
danej osoby dla petnienia funkcji obroncy, mimo wielokrotnego wskazywania przez
skazanego na osobe obroncy, ktérego darzyt zaufaniem i braku aprobaty dla

wyznaczania innych obroncow poza wskazywanym.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie postanowien Sadéw obu instancji i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje wniesiong przez obronce skazanego A. P. nalezato pozostawi¢ bez

rozpoznania, jako wniesiong przez osobe nieuprawniong.



Zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja przystuguje stronie tylko od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie oraz od prawomocnego
postanowienia sgdu odwotawczego o0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu
srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a Kodeksu karnego. Uzyte w art.
519 k.p.k. sformutowanie "konczgce postepowanie”, nie dotyczy przy tym
zakonczenia postepowania w danej instancji, lecz catego postepowania
stanowigcego przedmiot procesu karnego. W takim przypadku chodzi o
zakonczenie postepowania co do zasadniczej kwesti, a wiec co do
odpowiedzialnosci oskarzonego wobec postawionego mu zarzutu. Innymi stowy,
przez ,wyrok konczacy postepowanie” nalezy rozumie¢ orzeczenie, ktore prawnie
wylgcza mozliwos¢ dalszego zwykiego toku instancji (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2016 r., Il KK 100/16, LEX nr 2123638;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2013 r., V KK 208/13, LEX nr
1350337; D. Swiecki [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz. (red.) J.
Skorupka, Warszawa 2015, s. 1244). Natomiast postanowienia wydawane w
postepowaniu wykonawczym mogg podlega¢ kontroli kasacyjnej jedynie w trybie
przewidzianym w art. 521 k.p.k., jednakze réwniez w ograniczonym zakresie. Z
tresci tego przepisu wynika uprawnienie dla Prokuratora Generalnego i Rzecznika
Praw Obywatelskich do wniesienia kasacji od kazdego prawomocnego orzeczenia
sgdu konczgcego postepowanie. Zakresem tego przepisu objete sg wiec wszystkie
prawomocne wyroki sgadu pierwszej instancji oraz prawomocne wyroki sgdu
odwotawczego konczgce postepowanie, a takze prawomocne postanowienia
wydane zarowno w pierwszej, jak i w drugiej instancji konczgce postepowanie oraz
prawomocne postanowienia wydane w postepowaniu wykonawczym konczgce to
postepowanie. Jak podnosi sie w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego, konczg
postepowanie takze prawomocne orzeczenia wydawane w innych, takze
pobocznych nurtach procesu, pod warunkiem, Zze definitywnie zamykajg
rozpoznanie danej kwestii, powodujgc trwate skutki. Dotyczy to wiec w
ograniczonym zakresie réwniez postepowania wykonawczego. Jak juz zaznaczono,
postanowienia wydawane w tej fazie postepowania podlega¢ mogg kontroli
kasacyjnej jedynie w trybie przewidzianym w art. 521 k.p.k. W odniesieniu do

postanowien wydawanych w toku postepowania wykonawczego kasacja



nadzwyczajna przystuguje woéwczas, gdy sg to postanowienia powodujgce trwate
przeksztatcenie kary, to jest sposobu lub trybu jej wykonywania, ktére jednoczesnie
nie podlegajg korygowaniu na podstawie art. 24 k.k.w. Postanowienia takie nalezy
uznac¢ za konczace postepowanie sgdowe w danej sprawie. Dotyczy to miedzy
innymi  kwestii warunkowego przedterminowego zwolnienia czy zarzagdzenia
wykonania warunkowo zawieszonej kary (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 24 kwietnia 2014 r., V KK 101/14, LEX nr 1454014, z dnia 7 lutego 2013 r., I
KK 144/12, OSNKW 2013, z. 6, poz. 47; z dnia 25 wrzesnia 2013 r., Ill KK 231/13,
OSNKW 2013, z. 12, poz. 103; Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom lll,
pod red. P. Hofmariskiego, Warszawa 2004, s. 118).

W przedmiotowej sprawie kasacja co prawda skierowana zostata przeciwko
postanowieniu o odwofaniu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia
reszty kary pozbawienia wolnosci (a wiec z formalnego punktu widzenia byta
dopuszczalna), lecz wnidst jg nieuprawniony podmiot. Jak juz zaznaczono
wczesniej, w postepowaniu wykonawczym kasacja w oczywisty sposob wobec
tresci art. 519 k.p.k. nie jest dostepna dla stron, a tylko art. 521 k.p.k. pozwala
wymienionym w jego dyspozycji podmiotom szczegdlnym wywodzi¢ kasacje od
kazdego prawomocnego orzeczenia sgdu konczgcego postepowanie. Wymienione
okolicznosci prowadzg do wniosku, ze skazany A. P. w przedmiotowej sprawie nie
uzyskat prawa do wniesienia kasacji za posrednictwem obrohcy. Mdgt to uczyni¢
jedynie Prokurator Generalny lub Rzecznik Praw Obywatelskich zgodnie z

dyspozycjg art. 521 k.p.k.

Jak stanowi art. 530 § 2 k.p.k., na poziomie sgdu odwotawczego powinno
toczy¢ sie tzw. postepowanie okotokasacyjne, majgce na celu kontrole spetnienia
warunkow formalnych wniesienia kasacji. Tych czynno$ci dokona¢ winien prezes
tego sgdu, przewodniczgcy wydzialu odwotawczego badz upowazniony sedzia.
Nalezy odmowic¢ przyjecia kasacji, jezeli zachodzg okolicznosci, o ktorych mowa w
art. 120 § 2 k.p.k. lub w art. 429 § 1 k.p.k., albo gdy kasacje oparto na innych
powodach niz wskazane w art. 523 § 1 k.p.k. Z kolei na podstawie art. 531 § 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy ponawia kontrole warunkéw dopuszczalnosci kasacji w sprawie i



pozostawia jg bez rozpoznania miedzy innymi wowczas, gdy zostata wniesiona

przez nieuprawniong osobe.

W rezultacie wiec, w przedmiotowej sprawie na podstawie art. 519 k.p.k. w
zw. z art. 521 k.p.k., art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 §
1 k.p.k. nalezato orzec o pozostawieniu bez rozpoznania kasacji obroncy

skazanego.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 624 § 1
k.p.k. w zw. z art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc od nich

skazanego i obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.



