Sygn. akt IV KK 126/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski

SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jolanty Rucinskiej
w sprawie P. R. oskarzonego z art. 294 § 1 k.k. i in.;

C. B. oskarzonego z art. 294 § 1 k.k. i in;;

K. S. skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i in.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 wrzesnia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej - na niekorzys¢
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AKa .../15
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 31 marca 2015 r., sygn. akt Il K .../14,

uchyla pkt 1 i 5 zaskarzonego wyroku i w tym zakresie sprawe
przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



P.R., C.B.iK.S. zostali oskarzeni o to, ze:

I. W grudniu 2010 r. w K. i B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, przy
ustalonym podziale rol, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, ze z gory
powzietym zamiarem, za pomocg wprowadzenia w btgd T. H., doprowadzili go do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem U.F., w ten sposob, ze:

- w dniu 29.12.2010 r. w Kancelarii Notarialnej doprowadzili do sporzgdzenia
aktu notarialnego numer repertorium [...], tj. do zawarcia umowy sprzedazy
spétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego o powierzchni 53,43
m?, potozonego w K. przy ul. N. stanowigcego wtasnosé U. F., w imieniu ktorej T. H.
dziatat jako petnomocnik, mocg ktérego P. R. nabyt nieruchomos¢ za kwote 100
000 zt, przy czym zawarto zapis o otrzymaniu przez T. H. wskazane] kwoty,
podczas gdy nie otrzymat on pieniedzy, a ponadto warto$¢ przedmiotowego
mieszkania w tym czasie byta nie mniejsza niz 330 000 zi, jednoczesnie

- wprowadzili T. H. w bfad, co do znaczenia istoty opisanych czynnosci, a
mianowicie przekonali go, iz przedmiotem umowy jest ustanowienie hipoteki na
nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie pozyczki, nie zas jej sprzedaz,

- po czym w tym samym miejscu i czasie spisana zostata prywatna umowa
pozyczki, mocg ktérej P. R. odwiadczyt, iz udziela K. S. pozyczki w kwocie 100 000
zt, na okres do dnia 30.06.2010 r., a w ramach jej zwrotu zobowigzat sie do
odsprzedania U. F. mieszkania przy ul. N. w K. za cene 100 000 z, podczas gdy P.
R. przekazat K. S. w rzeczywistosci kwote jedynie 70 000 zt, z czego ten przekazat
20 000 zt T. H. tytutem wynagrodzenia za ustanowienie rzekomej hipoteki, przy
czym uzyskano notarialne po$wiadczenie wtasnorecznosci podpiséw P. R. i K. S.
na powyzszej umowie, co miato uwiarygodnic ich w oczach T. H.,

a ponadto umowa pozyczki zostata zawarta dla pozoru, gdyz K. S. nie miat zamiaru
ZWrocicC i nie zwrocit rzekomej pozyczki, ani P. R. nie miat zamiaru odsprzedac
mieszkania U. F., po czym w dniu 21.11.2011 r. sprzedat przedmiotowe mieszkanie
osobom trzecim, tj. M. i A. O., w nastepstwie czego T. H.i U. F. poniesli szkode w
kwocie nie mniejszej niz 330 000 z,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.



Nadto K. S. oskarzony zostat o cztery czyny z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 kk.wzb.zart. 297 § 1 kk. wzb. z art. 270 § 1 k.k. oraz o czyn z art. 270 § 1
k.k.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 31 marca 2015 r., orzekt w
nastepujgcy sposob:

1. uznat oskarzonych P. R., C. B. i K. S. za winnych tego, ze w grudniu 2010
r. w K. i B., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu, przy ustalonym podziale rol, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, ze z gory powzietym zamiarem, za pomocg
wprowadzenia w btad T. H., doprowadzili go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem U. F., w ten sposob, ze:

- w dniu 29.12.2010 r. w Kancelarii Notarialnej doprowadzili do sporzadzenia
aktu notarialnego numer Repertorium [...] tj. do zawarcia umowy sprzedazy
spotdzielczego witasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego o powierzchni 53,43
m?, potozonego w K. przy ul. N., stanowigcego wtasnosé¢ U. F., w imieniu ktorej T.
H. dziatat jako petnomocnik, mocg ktérego P. R. nabyt nieruchomos¢ za kwote 100
000 zt, przy czym zawarto zapis o otrzymaniu przez T. H. wskazanej kwoty,
podczas gdy nie otrzymat on pieniedzy, a ponadto wartos¢ przedmiotowego
mieszkania w tym czasie byta nie mniejsza niz 300 000 zi, jednoczesnie

- wprowadzili T. H. w bfad, co do znaczenia istoty opisanych czynnosci, a
mianowicie przekonali go, iz przedmiotem umowy jest ustanowienie hipoteki na
nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie pozyczki, nie zas jej sprzedaz,

- po czym w tym samym miejscu i czasie spisana zostata pisemna umowa
pozyczki, mocg ktérej P. R. o$wiadczyt, iz udziela K.S. pozyczki w kwocie 100 000
zt, na okres do dnia 30.06.2010 r., a w ramach jej zwrotu zobowigzat sie do
odsprzedania U.F. mieszkania przy ul. N. za cene 100 000 zt, podczas gdy P. R.
przekazat K. S. w rzeczywisto$ci kwote jedynie 70 000 z}, z czego ten przekazat 20
000 zt T. H. tytutem wynagrodzenia za ustanowienie rzekomej hipoteki, przy czym
za nr Repertorium [...]10 uzyskano notarialne poswiadczenie wiasnorecznosci
podpiséw P. R. i K. S. na powyzszej umowie, co miato uwiarygodni¢ ich w oczach
T. H., dodatkowo w tym samym miejscu i czasie K. S. przekazat T. H. weksel in
blanco z poswiadczonym za zgodno$¢ za Repertorium [...] wilasnorecznym

podpisem,



- a ponadto umowa pozyczki zostata zawarta dla pozoru, gdyz K. S. nie miat
zamiaru zwrociC i nie zwrdcit rzekomej pozyczki, ani P. R. nie miat zamiaru
odsprzedac mieszkania U. F., po czym w dniu 21.11.2011 r. sprzedat przedmiotowe
mieszkanie osobom trzecim tj. M. i A. O., za kwote 300.000 zt, w nastepstwie czego
U. F. poniosta szkode w kwocie nie mniejszej niz 300 000 zi,

czym wyczerpali znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. i za to na mocy art. 294 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 33 § 2 i 3 k.k. skazat ich
na kary:

- P. R. na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) stawek
dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 100 (stu) ztotych,

- C. B. na kare roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i 200
(dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 20
(dwadziescia) ztotych,

- K. S. na kare roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 200
(dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 20
(dwadziescia) ztotych,

2. uznat oskarzonego K. S. za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu
w pkt. II-IV czesci wstepnej wyroku uznajgc, ze zostaty popetnione w kroétkich
odstepach czasu i w podobny sposob, a kazdy z nich wyczerpywat znamiona
wystepku z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z
art. 270 § 1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i
art. 33 § 2 i 3 k.k. skazat go na jedng kare roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na
kwote 20 (dwadziescia) ztotych,

3. uznat oskarzonego K. S. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
w pkt. V czesci wstepnej wyroku, uzupetniajgc opis czynu o stwierdzenie, iz
oskarzony dziatat na szkode Volkswagen Bank Direct z siedzibg w Warszawie,
czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 297 § 1 kk.wzw. zart. 270 § 1 kk. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. i art.
33 § 2i 3 k.k. skazat go na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 50
(pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na

kwote 20 (dwadziescia) ztotych,



4. uznat oskarzonego K. S. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
w pkt. VI czesci wstepnej wyroku, czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 270 §
1 k.k. i za to na mocy tego przepisu skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

5. na mocy art. 91 § 2 k.k. w miejsce kar pozbawienia wolnosci
wymierzonych oskarzonemu K. S. w pkt. 1-4 wyroku i kar grzywny wymierzonych
oskarzonemu K. S. w pkt. 1-3 wyroku orzekt kare fgczng 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci i 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki na kwote 20 (dwadziescia) ztotych,

7.namocy art. 69 § 1i 2 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci warunkowo oskarzonemu P. R. zawiesit na okres proby
wynoszacy 5 (piec) lat,

9. na mocy art. 46 § 1 k.k. natozyt solidarnie na oskarzonych P. R., C. B. i K.
S. obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonego T. H. kwoty 280.000 (dwustu osiemdziesieciu tysiecy)
ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego P. R. zarzucit wyrokowi Sgdu | instancji obraze
przepisow postepowania, a w szczegoélnosci art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.k.
pkt 2 i pkt 3 w zw. z § 2 k.p.k. oraz btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
jego podstawe i wnidst o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego
czynu, badz o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. S. w odniesieniu do czynu przypisanego
oskarzonemu K. S. w pkt 1 wyroku Sgdu Okregowego zarzucit wyrokowi Sadu |
instancji btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, obraze
przepisow postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a to art. 4
k.p.k., art. 5§ 1-2, art. 7 k.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 2
k.p.k., ewentualnie obraze prawa materialnego, a to art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 19 §
2 kk. Obronca oskarzonego K. S. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i

uniewinnienie oskarzonego K. S. od wszystkich stawianych mu zarzutéw,



ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego C. B. zarzucit wyrokowi Sadu | instancji obraze
prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz btgd w ustaleniach
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku. W konkluzji obronca
oskarzonego C. B. wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzuconego mu czynu lub uchylenie tegoz wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2015 r., orzekt w
nastepujgcy sposob:

1. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 i oskarzonych P. R., C. B. i K. S.
uniewinnit od popetnienia zarzucanego im czynu, i w tym zakresie kosztami
postepowania w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa;

2. uchylit orzeczenie o karze tgcznej zawarte w punkcie 5 wyroku i na mocy
art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary wymierzone K.S. w punktach 2, 3, 4 i
orzekt nowg kare tgczng roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywne 100 (sto) stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20
(dwadziescia) zt;

3. namocy art. 69 § 1i 2 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu do 1 lipca
2015 roku wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K. S. kary tgcznej
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres préoby 3 (trzech) lat;

4. na mocy art. 63 § 1 k.kk. na poczet orzeczonej kary tgcznej grzywny
zaliczyt oskarzonemu K. S.okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 4 sierpnia 2011 roku do dnia 12 sierpnia 2011 roku ustalajgc, ze grzywna
zostata wykonana do wysokosci 18 (osiemnastu) stawek dziennych;

5. uchylit orzeczenie zawarte w punkcie 9 wyroku oparte o przepis art. 46 § 1
k.k.

6. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 pazdziernika 2015 r.,
wniost Prokurator Apelacyjny, ktéry zaskarzajgc ww. orzeczenie w catosci na

niekorzys¢ oskarzonych zarzucit:



|. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez:

1) wadliwo$s¢ argumentacji sadu odwotawczego w zakresie sposobu
weryfikacji oceny i ustaleh dokonanych przez sad a quo, ktora stoi w sprzecznosci z
zasadami prawidtowego rozumowania, regutami logiki, wskazaniami wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego, a polegajaca na:

a) wyciggnieciu btednego wniosku, w mysl ktorego, skoro Sagdowi
Apelacyjnemu wiadomym jest z urzedu, ze w sytuacjach kiedy akt notarialny
podpisywany jest przez petnomocnika, to notariusz upewnia sie czy w czasie tej
czynnosci mocodawca zyje informujgc przy tym, ze smier¢ mocodawcy skutkuje
wygasnieciem tylko petnomocnictwa, nie niweczy zas czynnosci prawnych
dokonanych za zycia mocodawcy — to tak tez byto w niniejszej sprawie a nadto
nalezy wykluczy¢ sytuacje, aby notariusz M. W. udzielit pokrzywdzonemu T. H.
informacji, iz jezeli jego ciotka U. F. umrze, to mieszkanie automatycznie
przechodzi na niego, jako jedynego spadkobierce bez oglgdania sie na sptate
pozyczki, bowiem narazitby sie w ten sposdéb co najmniej na odpowiedzialnos¢
dyscyplinarng,

b) wyciggnieciu btednego wniosku, ze nie mozna wykluczyé, aby T. H. z
informacji udzielonych przez notariusza (i jak to podkreslit sgd ad quem, niezaleznie
od tego czy M.W. btednie poinformowat pokrzywdzonego, czy tez to on btednie
zrozumiat udzielong mu informacje) wyprowadzit btedne wnioski ze smier¢ jego
ciotki powoduje utrate waznosci umowy sprzedazy mieszkania — skoro tenze sad
explicite stwierdzit, ze nalezy wykluczy¢, aby notariusz M. W. mégt w taki sposéb
poinformowa¢ T. H., ktéory wedlug sadu odwotawczego jest cziowiekiem
wyksztatconym, majgcym zawodowo kontakt z ludzmi, w sile wieku, niedotkniety
zadnymi mankamentami psychicznymi, majgcym $wiadomos¢ skutkbw umowy
sprzedazy mieszkania,

c) wyciggnieciu btednego wniosku, ze stwierdzenie — sadu | instancji, ktory
na podstawie faktu, iz w lutym 2011 r. K. S. zlecit rzeczoznawcy majgtkowemu J. D.
dokonanie wyceny przedmiotowego mieszkania potwierdza dobitnie teze o

przestepczym porozumieniu miedzy oskarzonymi, ktore trwato w dalszym ciggu juz



po podpisaniu umowy z T. H., zas prawdziwym celem byto przejecie mieszkania, w
oczach sgdu ad quem jest — niezrozumiate, gdyz sad a quo w zaden sposob nie
odnidst sie do wyjasnien w tym przedmiocie oskarzonego K. S. (k. 279 v), ktéry
wskazat powody dla ktorych zlecit te wycene,

co powoduje, ze tryb weryfikacji kontroli instancyjnej przeprowadzonej przez Sad
Apelacyjny byt dowolny w rozumieniu art. 7 k.p.k. i w efekcie razgcy w mysl art. 523
§1k.p.k,;

2) brak argumentacji sgdu odwotawczego w ramach weryfikacji oceny i
ustalen dokonanych przez sgd a quo oraz pominiecie czesci okolicznosci
dowodowych ujawnionych w toku rozprawy a dotyczgcy:

a) catkowitego braku odniesienia sie do zachowania oskarzonego C. B., co
powoduje, ze nie wiadomo, dlaczego Sad Apelacyjny uniewinnit go od popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 286 § 1 k.k.,

b) niewyjasnienia w stopniu dostatecznym roli notariusza M. W.a, co do
ktérego zachowania w kontekscie jego rzetelnosci i bezstronnosci miat watpliwosci
ex aequo z sgdem | instancji,

c) pominiecia faktow i dowoddéw przemawiajgcych na niekorzysc
oskarzonych, w szczegélnosci wyjasnien K. S. dotyczgcych ewentualnego
celowego wprowadzenia w btagd pokrzywdzonego T. H. przez notariusza M. W.,
poprzez pouczenie pokrzywdzonego, iz w chwili Smierci mocodawczyni tracg moc
skutki umowy sprzedazy oraz wskazanego przez tego oskarzonego faktu, iz tres¢
obu umow uktadata, jak okresla oskarzony, ,nasza czwdérka razem z panem
rejentem?”,

d) catkowicie pominiecie tresci wyjasnien oskarzonych, nieodniesienie sie do
sprzecznosci wewnetrznych jak i wzajemnych miedzy nimi,

e) przyjecie za wiarygodne twierdzenia swiadka M. W., iz sporzadzona
zostata umowa sprzedazy mieszkania, a nie jak zamierzano umowa
przewfaszczenia na zabezpieczenie, jedynie z powodu brakéw w tresci i konstrukcji
petnomocnictwa, jakim dysponowat T. H., nie zas z zamiaru jego oszukania, czemu
przeczy pozostaty materiat dowodowy w sprawie, pominiety przez Sgd Apelacyjny
w postaci odpowiednich fragmentéw wyjasnien oskarzonych i zeznan swiadkow i
tak



- zeznan Swiadka M.W., na okolicznos¢ tresci sporzgdzonego przez nig
petnomocnictwa i mozliwosci jego wykorzystania, ktory to swiadek rowniez bedgca
notariuszem, zeznaje, iz dokonanie przewtaszczenia na zabezpieczenie na
podstawie tego petnomocnictwa miescitoby sie w granicach petnomocnictwa przy
interpretacji zawartego w nim zapisu ,dysponowania w najszerszym zakresie”, oraz
wskazania swiadka, ze gdyby intencijg T. H. byla sprzedaz mieszkania,
sporzgdzone bytoby petnomocnictwo jedynie do sprzedazy,

- zeznan swiadka M. W. w zakresie, w ktorym stwierdza, ze petnomocnictwo
zawierato upowaznienie do obcigzenia przedmiotowego mieszkania hipotekg gdyby
wiec strony chciaty zawrze¢ umowe pozyczki, woéwczas akt notarialny
dokumentowatby ustanowienie hipoteki, a nie umowe sprzedazy, co wskazuje na
fakt istnienia po stronie oskarzonych zamiaru oszustwa na osobie T. H., albowiem
w chwili jego przybycia do kancelarii notarialnej M. W. byt juz sporzgdzony akt
notarialny kupna — sprzedazy, mimo wczesniejszego utwierdzania w przekonaniu T.
H. przez oskarzonych, iz tredcig czynnosci notarialnej bedzie umowa
przewtaszczenia na zabezpieczenie lub hipoteka, nie zas sprzedaz,
co powoduje, ze tryb kontroli instancyjnej Sgdu Apelacyjnego wicach —poprzez
nieodniesienie sie do catosci materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i
dowoddw przemawiajgcych takze na niekorzys¢ oskarzonych i tym samym
majgcych kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia — byt wybiorczy, przez co
sprzeczny z zasadg swobodnej oceny dowoddéw w rozumieniu art. 7 k.p.k. i w
efekcie majgcy charakter razgcy w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Il. razgce naruszenia przepisow prawa karnego procesowego — a mianowicie
art. 7 kpk. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
nieustosunkowanie sie sgdu odwotawczego do wszystkich zarzutow podniesionych
w apelacji obroncéw oskarzonych, a mianowicie zarzutéw i wnioskow dotyczgcych
obrazy przepiséw postepowania majgcych wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia,
ktére to sgd ad quem uznat za nietrafne — nie wyjasniajgc przy tym, dlaczego sg
one niezasadne. W szczegolnosci dotyczy to:

1) zarzutu obroncy K. S. w postaci obrazy przepiséw postepowania, majacej
wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 1-2, art. 7 k.p.k.
oraz art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k., poprzez naruszenie
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zasady swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i jego dowolng
interpretacje, a nadto uksztattowanie swojego przekonania wytgcznie w oparciu o
okoliczno$ci przemawiajgce na niekorzy$é oskarzonego K. S., w tym w zakresie
strony podmiotowej zarzuconego mu przestepstwa oszustwa oraz niewyjasnienie
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy,

2) zarzutu obroncy C. B. w postaci obrazy prawa procesowego, a to art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcej na dowolnej, a nie swobodnej ocenie
dowodu z zeznan pokrzywdzonego T. H., dokonanej w sposéb sprzeczny z
zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczeniem
zyciowym, co skutkowato wyciggnieciem wnioskdéw sprzecznych z zebranym
materiatem dowodowym,
co powoduje, ze przeprowadzona przez Sad Apelacyjny kontrola instancyjna jest
niedostateczna, nierzetelna, a przez to dowolna w rozumieniu art. 7 k.p.k., tym
samym ma charakter razgcy w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

W konkluzji Prokurator Apelacyjny wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Whiesiona w niniejszej sprawie kasacja jest zasadna o tyle, ze spowodowata
uchylenie pkt 1 zaskarzonego wyroku Sgadu Apelacyjnego, a w konsekwencji takze
uchylenie pkt 5 wskazanego orzeczenia i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Przed przedstawieniem powodéw wydania orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym niezbedne stato sie — jedynie dla porzadku — odniesienie sie¢ do
zakresu wniesionego w sprawie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. O ile bowiem
z petitum kasacji wynika¢ mogtoby, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat zaskarzony
przez prokuratora w catosci, to jednak z uzasadnienia tego srodka jednoznacznie
wynika juz, Zze wolg prokuratora byto jedynie zaskarzenie orzeczenia Sadu
odwotawczego o uniewinnieniu oskarzonych P. R., C. B. i K. S. od popetnienia
czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. (pkt 1 wyroku Sgadu Apelacyjnego).

W tym oto zakresie argumenty prokuratora w zdecydowanej czesSci

zastugiwaty na uwzglednienie. Oczywiste jest bowiem to, ze orzekajgc odmiennie
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co do istoty sprawy i uniewinniajgc oskarzonych od popetnienia zarzucanego im
czynu Sad Apelacyjny miat obowigzek nie tylko wskazaé, czym kierowat sie
wydajgc taki wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo
niezasadne, ale takze uzasadniajgc to orzeczenie powinien byt respektowac rygory
wskazane w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
konsekwentnie przyjmuje sie bowiem, ze w wypadku wydania przez sad
odwotawczy wyroku zmieniajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji, uzasadnienie
wyroku sgdu odwotawczego powinno réwniez odpowiada¢ owym wymaganiom z
art. 424 k.p.k. W konsekwencji zatem przyjgC nalezy, ze o ile sgd odwotawczy
zmienia ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku, to
uzasadnienie sgdu odwotawczego powinno zawieraC szczegotowg analize catego
materiatu dowodowego zebranego w sprawie, a nie tylko jego czesci, w
szczegoblnosci zas wyraznie wskazywac¢ zaroéwno to, dlaczego sad odwotawczy
uznat ustalenia sadu pierwszej instancji za btedne, jak i to, jakie fakty sad
odwotawczy uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze
opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 11 marca 1993 r., Ill KRN 21/93, OSNKW 1993, nr 56,
poz. 34; z dnia 14 pazdziernika 2010, r. Il KK 68/10, R-OSNKW 2010, poz. 1958).

Analiza pisemnych motywéw wyroku Sgdu odwotawczego, skonfrontowana
ze stanowiskiem zaprezentowanym przez Sgd meriti oraz z zebranym w sprawie
materiatem dowodowym wskazuje natomiast, Zze wydajgc orzeczenie
reformatoryjne Sgd Apelacyjny powyzszym wymogom nie sprostat, a w
szczegolnosci nie rozwazyt catego materialu dowodowego, jak tez nader
powierzchownie odnidst sie do wywoddw Sadu | instancji. Postepujgc w ten sposéb
Sad ad quem nie tylko nie respektowat wymogu, zgodnie z ktérym w wypadku
wydania przez sad odwotawczy wyroku zmieniajgcego rozstrzygniecie sadu |
instancji, uzasadnienie tego wyroku powinno spetniaé nie tylko wymogi okreslone w
art. 457 § 3 k.p.k., ale réwniez okreslone we wskazanym powyzej art. 424 k.p.k.,
ale takze przeprowadzajgc analize zgromadzonych w sprawie dowoddéw uchybit
normom okreslonym w art. 7 i art. 410 k.p.k.

Nie dopatrujgc sie w zachowaniu oskarzonych znamienia wprowadzenia T.

H. w blad Sad odwotawczy w pierwszej kolejnosci odwotat sie wiasnie do zeznan
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pokrzywdzonego (,w zasadzie w catosci” obdarzonych walorem wiarygodnosci), a
jednoczesnie wskazat, ze okolicznos¢, iz nie doszto do umowy przewtaszczenia na
zabezpieczenie wynikata nie z zamiaru oszukania pokrzywdzonego, ale z
dokonanej przez notariusza oceny petnomocnictwa, ktorg dysponowat
pokrzywdzony (juz w tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze petnomocnictwo, jakim
dysponowat T. H., zostato przez niego sporzgdzone zgodnie z przedstawionym mu
projektem wskazanym przez notariusza C. B. i przekazanym mu nastepnie przez K.
S)).

W dalszych wywodach Sgd ad quem — odnoszac sie do argumentacji Sadu
Okregowego — wskazuje, ze twierdzenie jakoby notariusz poinformowat T. H., iz w
przypadku smierci jego ciotki — U. F. tracg moc skutki umowy sprzedazy, a zatem
mieszkanie ,wraca” do niego, nie zostato poddane weryfikacji na przyktad poprzez
przestuchanie na te okolicznos¢ M. W. W tym kontekscie trafnie w kasacji (s. 18)
wskazuje prokurator, ze Sad odwotawczy miat przeciez mozliwos¢ weryfikacji
zeznan T. H. chociazby poprzez przestuchanie na tg okoliczno$¢ notariusza M. W.
Zamiast tego Sagd odwotawczy wyraza jednostronne stanowisko, w ktérym
wyklucza, aby ,notariusz udzielit oskarzycielowi positkowemu takich informaciji,
bowiem narazitby sie co najmniej na odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng”. Dalej z kolei
Sad Apelacyjny wywodzi, ze z urzedu ,wiadomym jest, ze w sytuacjach, kiedy akt
notarialny podpisany jest przez petnomocnika, notariusz upewnia sie czy w czasie
tej czynnosci mocodawca zyje, informujgc, ze $mieré mocodawcy skutkuje
wygasnieciem petnomocnictwa. Niezaleznie od tego, czy notariusz btednie
poinformowat oskarzyciela positkowego, czy tez on btednie zrozumiat udzielong mu
informacje, wykluczy¢ nie mozna, ze oskarzyciel positkowy z takich informaciji
wyprowadzit btedne wnioski, ktére w kontekscie ustalen Sgdu, odnosnie bardzo
powaznego stanu zdrowia mocodawczym T. H., zakonczonego jej smiercig w kilka
dni po sporzadzeniu przedmiotowego aktu, utatwity mu podjecie decyzji o
podpisaniu umowy sprzedazy mieszkania, co uczynit z petng swiadomoscig
znaczenia takiej umowy”. Tego rodzaju dostownie przytoczona argumentacja
powoduje, ze na uwzglednienie zastugujg zarzuty wadliwej argumentacji w tym
zakresie. Abstrahujgc bowiem od przedstawionych w kasacji konkluzji wynikajgcych

z sylogizmu logicznego, czy tez statystyk dotyczacych liczby stwierdzonych
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przestepstw dotyczgcych naduzycia wtadzy, przyzna¢ nalezy racje skarzgcemu, ze
Sad odwotawczy nie zweryfikowat w pierwszym rzedzie podawanych przez
pokrzywdzonego informacji poprzez uzupetniajgce przestuchanie notariusza M. W.
Jednoczesnie prokurator stusznie podnosi na s. 12-13 kasacji, ze Sgd odwotawczy
najpierw przyjmuje, iz notariusz nie moégt btednie poinformowaé pokrzywdzonego,
nastepnie stwierdza, ze T. H. mogt Zle zrozumie¢ udzielong mu przez notariusza
informacje albo mogt wyciggng¢ btedne wnioski, a tym samym popada w
sprzecznosc. Nie jest przeciez mozliwe wyciggniecie btednych wnioskéw czy tez
nieprawidtowe zrozumienie informaciji, ktéra w ogéle nie zostata przekazana. Nie
jest tez tak, jak wywodzi Sad Apelacyjny, ze nie ma wiekszego znaczenia ,czy
notariusz btednie poinformowat oskarzyciela positkowego, czy tez on btednie
zrozumiat udzielong mu informacje”, albowiem ta okoliczno$¢ ma niewatpliwie
bardzo istotne znaczenie przy rozstrzyganiu odpowiedzialnosci karnej oskarzonych
w zakresie stawianego im zarzutu, co najmniej jesli chodzi o znamie wprowadzenia
w blad pokrzywdzonego. W tym takze kontekscie Sad odwotawczy pominagt
wyjasnienia oskarzonego K. S., ktéry zrozumiat pouczenie udzielone przez
notariusza w ten sposéb, ze $mieré mocodawcy T. H. po sporzgdzeniu umowy
sprzedazy powodowataby niewazno$¢ umowy sprzedazy (wyjasnienia z dnia 2
pazdziernika 2013 r.). Powyzsze sprawia, ze nie ma mozliwosci skutecznego
odparcia zarzutu kasacji, iz wskazywane powyzej dowody, tj. zeznania
pokrzywdzonego T. H., zeznania notariusza M. W. i wyjasnienia K. S. nie miaty
jednoznacznej wymowy, w zwigzku z czym wymagaty podjecia dalszych czynnosci
dowodowych, zmierzajgcych do rozstrzygniecia kwestii pouczenia przez notariusza.
To za$ sprawia, ze nie zostata w stopniu dostatecznym — w szczegdlnosci w
odniesieniu do argumentacji zawartej w pisemnych motywach wyroku Sagdu
Okregowego — wyjasniona rola notariusza M. W. Przypomnie¢ jedynie nalezy w tym
miejscu, ze Sad | instancji wywiodt, iz nie jest pozbawione podstaw twierdzenie o
co najmniej nieetycznym zachowaniu notariusza, ktory nie chronit intereséw obu
stron zawieranej w jego obecnos$ci umowy, a w efekcie dopuscit do zawarcia
umowy przenoszgcej wtasnos¢ nieruchomosci za razgco niskg cene.

Nie jest takze pozbawiony racji zarzut, ze nie sposob zaakceptowac

twierdzenia Sgdu Apelacyjnego w zakresie zlecenia przez oskarzonego K. S.



14

dokonania wyceny mieszkania w lutym 2011 roku. W szczegodlnosci dla Sadu ad
guem niezrozumiata jest argumentacja Sadu | instancji, ktory stwierdzit, ze zlecenie
wyceny mieszkania potwierdza teze o przestepczym porozumieniu miedzy
oskarzonymi, ktore trwato w dalszym ciggu po podpisaniu umowy z T. H. Prokurator
trafnie bowiem odwotuje sie w tym zakresie wtasnie do wyjasnien K. S., ktory
przyznat, ze chciat kredyt bankowy, ktorego zabezpieczeniem miata by¢ hipoteka
ustanowiona na mieszkaniu nie przez kogo innego, jak wiasnie przez P. R.
Zasadnie wiec w kasacji wytknieto, ze do 30 czerwca 2011 r. (a wiec do czasu
sptaty pozyczki) mieszkanie U.F. nalezato do P. R. i tylko on mogt ewentualnie
zleci¢ dokonanie wyceny wartosci mieszkania i ewentualnie tylko on — a nie K. S. —
mogt ustanowi¢ hipoteke. Uzasadnienie orzeczenia Sadu Il instancji rowniez w tym
miejscu koncentruje sie raczej na zdezawuowaniu ustalen Sadu | instancji niz
chociazby na wyjasnieniu, czy wskazywana okolicznos¢ nie przekonywata o braku
zamiaru K. S. sptaty pozyczki P. R., skoro jeszcze przed terminem sptaty pozyczki
K. S. zlecit rzeczoznawcy wykonanie operatu szacunkowego niestanowigcego jego
wiasnosci mieszkania, a dodatkowo chciat uzyskac¢ jeszcze kredyt bankowy pod
zabezpieczenie hipoteczne tego mieszkania. W Zzaden sposéb nie odniesiono sie
chociazby i do tego, ze o ile umowa sprzedazy mieszkania miata — co oczywiste —
forme aktu notarialnego, to juz umowa pozyczki, w ktorej oskarzony P. R.
zobowigzat sie w wypadku zwrotu kwoty pozyczki w terminie odsprzedac
mieszkanie U. F., takiej formy nie miata i na wypadek niewykonania dobrowolnie
tego zobowigzania, skuteczno$¢ prawnego jego wyegzekwowania byta w istocie
zadna. Nie zwrécit uwagi Sad Apelacyjny chociazby i na ten fakt, ze do chwili
obecnej oskarzony P. R. — czego on sam nie kwestionuje — sprzedawcy mieszkania
nie przekazat catej kwoty 100.000 zt, a jedynie w ramach zawieranych umdw
przekazat 70.000 zi.

Nie sposob nie zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze catkowicie dowolne jest
stanowisko Sgdu Apelacyjnego, iz notariusz nie udzielit pokrzywdzonemu btednych
pouczen, albowiem ,narazitby sie co najmniej na odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng”.
Z tego samego, oczywistego skadingd faktu, nie sposdéb wyciggngé
jednoznacznego wniosku, wbrew innym dowodom, Zze odpowiedzialnosé

dyscyplinarna zapobiega wszelkim nagannym zachowaniom, tak jak nie sposéb
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twierdzi¢, ze odpowiedzialnos¢ karna grozgca za popetnianie przestepstw, jest
srodkiem nie tylko skutecznym, ale i catkowicie zapobiegajgcym ich popetnianiu.
Rzeczywistos¢ dnia codziennego przeczy takiej tezie w sposdb az nadto oczywisty.
Sad Najwyzszy nie ocenia oczywiscie w tym miejscu zachowania notariusza, a
pragnie jedynie wskazaC¢ na mankamenty argumentacji zawartej w uzasadnieniu
stanowiska Sagdu Il instancji. Jezeli natomiast Sad Apelacyjny odwotuje sie do
faktéow znanych temu Sadowi z urzedu to zauwazy¢ nalezy, iz takie odwotanie sie
mozliwe jest w odniesieniu do okolicznosci, z ktorymi sad zapoznat sie w toku
czynnosci procesowych w innych sprawach lub w zwigzku z dziatalnoscig stuzbowg
sedziego. Sensowna weryfikacja ustalenia opartego na wiedzy sadu posiadanej z
urzedu moze zosta¢ przeprowadzona jedynie wtedy, gdy jednoczesnie z
powofaniem sie na te okolicznos¢ sad wskaze, kiedy i w jaki sposob takg
wiadomos¢ powzigt. W takiej sytuacji istnieje jednak obowigzek zwrocenia na te
okolicznos¢ uwagi stron, co musi zosta¢ odnotowane w protokole czynnosci
dowodowej jako wypowiedZz osoby przeprowadzajgcej te czynnos¢, np. w toku
rozprawy przewodniczgcego skfadu orzekajgcego, aby umozliwi¢ ewentualne
ztozenie wniosku dowodowego, ktéry dowodzic mdégtby zupetnie czegos
przeciwnego. W przedmiotowej sprawie rzeczy tak sie nie miaty i strony o tym, co
jest Sgdowi znane z urzedu, a co za tym idzie jakie ustalenia i w oparciu o co Sad
Apelacyjny poczynit, dowiedziaty sie z pisemnego uzasadnienia orzeczenia.
Dowolne sg réwniez argumenty, ze skoro dla spotdzielczego
witasnosciowego prawa do lokalu U. F. nie zatozono ksiegi wieczystej, ani nie
ztozono wniosku o jej zatozenie, to nie mozna byto ustanowi¢ na nim hipoteki. Nie
spos6b tez podzieli¢ tych argumentow, ktére miatyby wskazywa¢ na brak
mozliwosci ustanowienia przewfaszczenia na zabezpieczenie i nie jest w tym
zakresie wystarczajgca ogolnikowa konstatacja, ze mogta u podstaw decyzji o
sporzadzeniu i podpisaniu umowy sprzedazy mieszkania lec — uzasadniona czy tez
nie — ocena petnomocnictwa dokonana przez notariusza. Wszelkie bowiem
okolicznosci tej sprawy nalezy oceni¢ nie tylko z osobna, ale roéwniez w
ewentualnym i rownie prawdopodobnym, wzajemnym ze sobg powigzaniu. Jezeli
natomiast Sad Apelacyjny wywodzi, ze pokrzywdzony T. H. to przeciez ,cziowiek

wyksztatcony, majgcy kontakt z ludzmi, w sile wieku, niedotkniety Zzadnymi
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mankamentami psychicznymi”, majgcy swiadomos¢ skutkbw umowy sprzedazy
mieszkania, to tym bardziej winien rozwazy¢, jak taki cztlowiek w normalnych
okolicznosciach moze sprzeda¢ mieszkanie o wartosci ok. 300 000 zt za kwote 20
000 z, ktorg jedynie faktycznie otrzymat? Nie przekonuje réwniez argumentacja, ze
o braku poczucia pokrzywdzenia i nastawieniu psychicznym oskarzyciela
positkowego $wiadczy m.in. jego korespondencja elektroniczna, kierowana do
oskarzonego P. R., skoro najpierw nalezatoby ustali¢, kiedy oskarzyciel positkowy
faktycznie poczut sie ,oszukany” — wczesniej bowiem mogt pozostawac w
przekonaniu, ze zrobit ,dobry interes”. Oczywistym jest, ze T. H. wyrazit
zainteresowanie ogtoszeniem o ,wysokiej prowizji za uzyczenie hipoteki” i taki tez
byt jego zamiar, gdy czynit przygotowania do jego zrealizowania. Pozornie mogtoby
sie wydawac i by¢ moze tez tak zrozumiat istote faktycznych umow T. H., ze
zamiast za ustanowienie hipoteki, ktorej rzekomo nie mozna byto ustanowic,
otrzymat ,prowizje” za zabezpieczenie pozyczki udzielonej K.S. przez P. R., ale
przeciez pomiedzy zatozeniami, a ich realizacjg nastgpita istotna réznica, ktéra
sama w sobie moze — chociaz jeszcze nie musi — Swiadczy¢ o zasadnosci zarzutow
stawianych oskarzonym.

Trudno takze nie przyzna¢ racji prokuratorowi, gdy podnosi, ze Sad
Apelacyjny w zasadzie w ogdle nie odnidst sie do zachowania oskarzonego C. B.,
co powoduje nie tylko, iz nie wiadomo, dlaczego zostat on uniewinniony od
popetnienia zarzucanego mu czynu, ale i czyni niemozliwg kontrole poprawnosci
orzeczenia Sgdu odwotawczego przez Sad Najwyzszy takze i w tym zakresie.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze Sad Il instancji, rozpoznajgc apelacje
obrohAcow oskarzonych od wyroku Sadu | instancji, skupit sie jedynie — o czym byta
juz mowa powyzej — na wykazaniu nieprawidtowosci orzeczenia Sgdu Okregowego,
a jednoczesnie pominat fakty i dowody przemawiajgce na niekorzy$¢ oskarzonych.
Sad Apelacyjny w zasadzie wyszedt z zatozenia o trafno$ci podnoszonych w
apelacjach zarzutéow btedu w ustaleniach faktycznych, a stwierdzajgc, ze btad ten
jest skutkiem dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, sam te wyrazong w art. 7 k.p.k. zasade naruszyt. Pisemne motywy
wyroku Sadu odwotawczego pozbawione sg wskazania poczynionych ustalen

faktycznych, odniesienia do wyjasnien oskarzonych, czy tez kompleksowej,
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catosciowej oceny dowoddéw. Sgd Apelacyjny opart sie jedynie, i to wybiorczo, na
zeznaniach T. H. i M. W., nie wskazujgc, dlaczego pozostatg czes$¢ tych dowoddéw
pominat, czy tez ocenit jako niewiarygodne.

W tym stanie rzeczy w petni zasadne sg te zarzuty kasacji, ktore wytykajg
Sadowi Apelacyjnemu razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 424 k.p.k.
Nie ulega rownoczesnie watpliwosci, ze rozpoznajgc apelacje obroncow
oskarzonych Sad odwotawczy nie respektowat wymogow z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. Roéwnoczesnie stwierdzenie zasadnos$ci tych zarzutéw pozwalato —
stosownie do tresci art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. — ograniczy¢ rozpoznanie
kasacji tylko do tych uchybien, skoro jest to wystarczajgce do wydania orzeczenia,
a rozpoznanie pozostatych zarzutow bytoby przedwczesne.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny zwazy na wszystkie powyze;j
przytoczone wskazania i dokona na nowo kontroli instancyjnej wyroku Sadu
Okregowego w zwigzku z wniesionymi od niego apelacjami obroncéw oskarzonych,
przeprowadzajgc jg w sposéb w petni respektujgcy wymogi rzetelnej kontroli
odwotawczej, nie wylgczajgc przy tym ewentualnego uzupetniajgcego
postepowania dowodowego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.
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