Sygn. akt IV KK 125/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2021 r.
w sprawie M. K.

skazanego z art. 217 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 8 grudnia 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K{(...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego

UZASADNIENIE
Obronca skazanego M. K. ztozyt kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 8
grudnia 2020 r., sygn. akt VII Ka (...), zmieniajgcego skazujacy wyrok Sgdu Rejonowego w B.
z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K (...).

Zastepca Prokuratora Rejonowego Prokuratury Rejonowej B. w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wnidst o oddalenie kasacji obroncy skazanego M. K. jako oczywiscie bezzasadnej
(por. pismo z dnia 5 marca 2021 r. ).

Sad Najwyiszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroricy skazanego M. K. jest oczywiscie bezzasadna, co pozwolito na oddalenie
jej na posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieé nalezy, iz kasacja strony, bedaca przeciez z definicji
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, moze by¢ skierowana wytgcznie przeciwko
orzeczeniu sgdu odwotawczego, zas w kasacji trzeba wykazac, ze to sad odwotawczy



popetnit uchybienie o randze bezwzglednej podstawy odwotawczej ( uchybienia
wymienione w art. 439 k.p.k.), albo w inny sposéb razgco naruszyt prawo, oraz wykazac, ze
zarzucane w kasacji naruszenie prawa mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
kasacjq orzeczenia sadu odwotawczego (czyli, iz unikniecie przez sad odwotawczy
ewentualnych uchybien, na ktére wskazuje kasacja, musi nieodzownie stwarzac realng
perspektywe wydania orzeczenia odmiennego w swojej tresci, niz orzeczenie zaskarzone
kasacjg ). Nie jest dopuszczalne w kasacji podnoszenie zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Whbrew pogladowi skarzgcego (zarzut z pkt. 1 kasacji ), nie mozna zasadnie
wywodzié, ze w sprawie doszto do uchybienia o ktérym mowa w art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k.,
albowiem z protokotu rozprawy apelacyjnej z dnia 8 grudnia 2020 r, jasno wynika, iz
obecny na niej oskarzyciel publiczny ztozyt oswiadczenie o jakim mowa w art. 60 § 1 k.p.k.,
cyt. ,, Prokurator oswiadcza, ze w przypadku przyjecia przez Sad kwalifikacji z art. 217 § 1
k.k. obejmuje z urzedu to zachowanie” ( por. k. 239 v. ).

Nie stwierdzono réwniez zaistnienia okolicznosci wskazanej w art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k.
( zarzut z pkt. 2 kasacji), gdyz z uwagi na wydanie w dniu 3 maja 2019 r. przez aspiranta P. L.
z Komisariatu Policji Ill w B., postanowienia o wszczeciu dochodzenia (por. k. 22 ), znalazta
w realiach sprawy zastosowanie instytucja przedtuzenia okresu przedawnienia karalnosci z
art. 102 k.k. Wskazane wyzej przedtuzenie okresu przedawnienia karalnosci, zgodnie z
nowelizacjg k.k. z dnia 15 stycznia 2016 r., uzaleznione zostato od wszczecia postepowania
karnego. Ustawodawca odstgpit w tej nowelizacji od koncepcji uzalezniajgcej przedfuzenie
okresu przedawnienia karalnosci od wszczecia postepowania przeciwko osobie. Jest to
powrdt do rozwigzania obowigzujgcego na gruncie k.k. z 1969 r. Oczywiscie przepis art. 102
k.k. obejmuje swoim zakresem takze przestepstwa scigane z oskarzenia prywatnego.

Nie sg tez zasadne dwa ostatnie zarzuty z kasacji ( zarzut z pkt 3 i zarzut z pkt. 4).
Trafnie to wykazat Zastepca Prokuratora Rejonowego P. N. w pisemnej odpowiedzi na
kasacje ( por. strony 5 i 6 pisemnej odpowiedzi). Podzielajgc to stanowisko, i nie widzac
potrzeby jego powtarzania w niniejszym uzasadnieniu, Sad Najwyzszy odsyta do
wskazanych stron tego dokumentu

Kierujac sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3 k.p.k.,
orzekt, jak w postanowieniu.



