Sygn. akt IV KK 125/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza
w sprawie J. G.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 grudnia 2012 .,

kasacji, wniesionej przez obronhce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 21 czerwca 2011 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 4 lutego 2011 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,

2. zarzadza zwrot optaty od kasacji na rzecz J. G.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 4 lutego 2011 r., uznat J. G. za winnego

tego, ze w okresie od lipca 2001 r. do dnia 14 stycznia 2005 r. w H. fizycznie i

psychicznie znecat sie nad swojg zong A. P. — G. w ten sposob, ze wszczynat



awantury domowe, podczas ktorych zniewazat jg stowami powszechnie uznanymi
za obelzywe, bit po catym ciele, kopat oraz popychat jg, a w dniu 14 stycznia 2005
r. umysinie spowodowat u niej obrazenia ciata w postaci sttuczenia gtowy oraz
licznych sttuczen powiok wielu okolic ciata z podbiegnieciami krwawymi, co
spowodowato naruszenie czynnosci uszkodzonych narzgddw ciata na okres ponizej
7 dni, to jest za winnego przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i za przestepstwo to wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Tym samym wyrokiem uznano J. G. za winnego przestepstwa z art. 200 k.k.
w zw. z art. 12 k.k., za ktore skazano go na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Sad wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Wyrok ten w cato$ci zaskarzony zostat przez obronce oskarzonego. W
apelacji sformutowat on szereg zarzutéw, dotyczgcych zaréwno pierwszego, jak i
drugiego z przypisanych oskarzonemu czyndéw. Obronca wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie zas o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy, wyrokiem z
dnia 21 czerwca 2011 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit
oskarzonego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 200 k.k. w zw. z art. 199
k.k. i art. 12 k.k., a utrzymat w mocy wyrok w czesci, dotyczagcej skazania za
przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Od tego wyroku wniesiono dwie kasacje. Pierwsza z nich — kasacja
prokuratora, w ktérej zaskarzono wyrok w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu
Rejonowego i uniewinniajgcej oskarzonego od zarzutu popetnienia przestepstwa z
art. 200 k.k. w zw. z art. 199 k.k. i art. 12 k.k., rozpoznana zostata przez Sad
Najwyzszy, ktory wyrokiem z dnia 11 maja 2012 r., sygn. IV KK 30/12, uchylit
zaskarzony kasacjg wyrok w czesci dotyczgcej uniewinnienia oskarzonego i w tym
zakresie przekazat sprawe Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Druga kasacja, obroncy skazanego, stanowi przedmiot rozpoznania w

niniejszym postepowaniu przed Sadem Najwyzszym. Obronca zaskarzyt wyrok



Sadu Okregowego w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu pierwszej instanciji,
co do skazania J. G. za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i zasgdzajgcej od oskarzonego na rzecz A. P.— G. kwote 4.120
ztotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. W kasacji zawarty jest
zarzut razgcego naruszenia prawa procesowedo, to jest art. 433 § 2 k.p.k., art. 7
Kpk.wzw.zart. 4 kpk.wzw.zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.
i art. 424 § 2 k.p.k. Zarzut ten sformutowano w bardzo rozbudowanej formie w 11
podpunktach oznaczonych literami od a do k. Obronca skazanego wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia czynu
opisanego w punkcie | aktu oskarzenia wzglednie o uznanie, ze ,materiat
dowodowy sprawy nie pozwala na przyjecie, ze zachowanie oskarzonego
wypetniato znamiona znecania z art. 207 § 1 k.k., lecz odpowiadato co najwyzej
jednorazowym aktom naruszenia nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonych”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy wniést o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.
Podczas rozprawy kasacyjnej taki sam wniosek ztozyt prokurator Prokuratury
Generalnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie czesciowo zasadna. Nie wdajgc sie
w ocene poprawnosci konstrukcji poszczegdlnych zarzutow kasacji i jej wnioskow,
stwierdzi¢ nalezy, ze nie sposéb odeprze¢ zarzutow kasacji kwestionujgcych
sposOb rozpoznania zarzutdw apelacji zwigzanych z uznaniem winy J. G. co do
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz ksztatt
uzasadnienia wyroku sgdu ad quem w tym samym zakresie. Ksztatt ten powoduje,
ze niemozliwe jest dokonanie oceny poprawnosci kontroli odwotawczej
przeprowadzonej przez Sad Okregowy, przy czym juz na wstepie podkresli¢ nalezy,
ze wbrew twierdzeniom kasacji, nie mozna na obecnym etapie postepowania
rozstrzygnagc, ze wyniki tej kontroli w omawianym zakresie nie sg stuszne. Jesli
jednak przyjg¢, ze uzasadnienie wyroku stanowi relacje z rozumowania
przeprowadzonego przez sgd odwotawczy, to stwierdzi¢ trzeba, Zze lektura
uzasadnienia wyroku wydanego w tej sprawie przez sgd odwotawczy nie pozwala
na odtworzenie tego rozumowania, to jest procesu wnioskowania, ktérego efektem
byto utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku w doniesieniu do skazania J. G. za
przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. iart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.



Analiza tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego przeprowadzona z
punktu widzenia wymogoéw zawartych w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
prowadzi do wniosku, ze na 15 stron tego tekstu, 5 stron poswiecono na tzw. czes¢
historyczng, stanowigcg relacje z ostatniego etapu postepowania w tej sprawie,
kolejne 8 stron dotyczy czynu, od ktorego popetnienia uniewinniono J. G., zas
zarzutom apelacji zwigzanym z przestepstwem znecania sie nad A. P. — G. sad
odwotawczy poswiecit niespetna jedng strone uzasadnienia, ograniczajgc sie przy
tym bez mata do uznania, ze ,pokrzywdzona konsekwentnie a jednoczesnie spojnie
opisata postepowanie oskarzonego, ktére przemawia w petni za przyjeciem
dopuszczenia sie przez niego zarzuconego czynu z art. 207 k.k.” W tym samym
fragmencie uzasadnienia sgd ad quem podkreslit, ze zeznania pokrzywdzone;j
znalazty potwierdzenie w zeznaniach jej rodzicow.

Tymczasem w tym samym uzasadnieniu, w czesci dotyczacej zarzutu
dokonania przez oskarzonego czynu z art. 200 k.k. w zw. z art. 199 k.k. i art. 12
k.K., na szkode corki oskarzonego P. G., uzasadniajgc zmiane zaskarzonego
wyroku w tej czesci i uniewinnienie oskarzonego od tego czynu, sad drugiej
instancji oceniajgc zeznania A. P. — G. zauwazyt ,pojawiajgce sie w nich
sprzecznosci i dajgcg sie zaobserwowa¢ ich ewolucje” i uznat je za
niekonsekwentne, przyjmujgc, ze sad pierwszej instancji ,btednie przyjat, ze
znajdujg one potwierdzenie w zeznaniach rodzicow pokrzywdzonych albowiem nie
zauwazyt rownoczesnie wad, ktdorymi obarczone sg z kolei te ostatnie zeznania a
nadto pochodzenia ich wiedzy od samej pokrzywdzonej A. P. — G.” (s. 10
uzasadnienia). Sad zauwazyt nadto, ze zeznania pokrzywdzonej ,podlegaty
istotnym uzupetnieniom i celowym modyfikacjom” (s. 11) oraz uznat wprost za
niewiarygodne zeznania J. P., ojca pokrzywdzonej. Ta cze$¢ rozwazan sadu
odwotawczego zakonczona jest wskazaniem, jako btednego, podejscia sadu
pierwszej instancji, oparcia przekonania o winie oskarzonego na ,niklej podstawie
dowodowej w postaci nieprzekonujgcych i sprzecznych relacji pokrzywdzonej oraz
jej rodzicow” z jednoczesnym odmowieniem wiarygodnosci spojnym, logicznym i
konsekwentnym wyjasnieniom oskarzonego.

W kolejnym akapicie uzasadnienia te same wyjasnienia oskarzonego
oceniane sg jako proéba zanegowania swej roli w zaistniatym zdarzeniu, co sgd
odrzuca po skonfrontowaniu z konsekwentnymi relacjami pokrzywdzonej,

znajdujgcymi potwierdzenie w zeznaniach jej rodzicéw (s. 14).



W tresci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego dochodzi zatem do diametralne;j
réznicy w ocenie tych samych dowoddéw. Podkresli¢ trzeba, ze mozliwe jest uznanie
wyjasnien lub zeznan za wiarygodne w czesci, z jednoczesnym ich odrzuceniem
jako niewiarygodnych w innej czesci. Taka ocena wymaga jednak starannego
przedstawienia argumentow, ktore za nig przemawiajg. Takiej argumentacji
zabrakto w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku, a zawarte w nim tresci
powodujg, ze zarzuty niezasadnej, a w kazdym razie nieuzasadnionej arbitralnosci
sgdu trudno odeprzec.

Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 433 § 2 k.p.k. sad odwotawczy miat
obowigzek rozwazyé zarzuty obroncy i w razie nieuwzglednienia apelacji podac,
dlaczego argumenty obroncy oskarzonego dotyczgce niezasadnego jego zdaniem
skazania J. G. za przestepstwo z art. z art. 207 § 1 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. uznat za niezasadne. Nakaz zawarty w art. 433 § 2 k.p.k. ma przy
tym charakter bezwzgledny i dotyczy wszystkich zarzutoéw i wnioskéw wskazanych
w srodku odwotawczym. Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach podkreslat takie
rozumienie omawianego przepisu (zob. m. in. wyrok z dnia 13 wrzesnia 2005 r.,
sygn. V KK 51/05, R-OSNKW z 2005 r., poz. 1654; wyrok z dnia 6 czerwca 2006 r.,
sygn. V KK 413/05, OSNKW z 2006 r., nr 7-8, poz. 76; wyrok z dnia 12
pazdziernika 2006 r., sygn. IV KK 247/06, R-OSNKW z 2006 r., poz. 1961; wyrok z
dnia 18 pazdziernika 2007 r., sygn. Il KK 212/07, R-OSNKW z 2007 r., poz. 2251;
wyrok z dnia 28 listopada 2007 r., sygn. Il KK 172/07, R-OSNKW z 2007 r., poz.
2687).

Przepis art. 457 § 3 k.p.k. obliguie z kolei sad odwotawczy do
wyczerpujgcego przedstawienia toku swego rozumowania w uzasadnieniu wyroku.
Sad ad quem zobowigzany jest do podania, czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne. Lektura
uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego prowadzi do wniosku, ze sad nie
ustosunkowat sie do zarzutow apelacji obroncy dotyczacych skazania za
przestepstwo z art. 207 § 1 kk. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i nie
wyjasnit, dlaczego zarzuty te i wniosek apelacji w odniesieniu do tego czynu uznat
za niezasadne, utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy w tym zakresie. Taki ksztatt
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego nie tylko nie spetnia wymogoéw z art. 457
§ 3 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k., ale rodzi watpliwosc¢, czy sgd odwotawczy

w ogole analizowat zarzut apelacji i poddat ustalenia i oceny sgdu pierwszej



instancji wyczerpujgcej ocenie. TreS¢ uzasadnienia nie pozwala poznac i poddac¢
kontroli kasacyjnej rozumowania sgdu odwotawczego.

Takie uchybienie sgdu odwoftawczego powoduje, ze przeprowadzona
kontrola odwotawcza zaskarzonego wyroku uznana by¢ musi za niekompletng i
wadliwg. Takie naruszenie przepisow art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2
K.p.k. ma charakter razgcy w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 6 lipca 2006 r., sygn. akt WK 9/06, R-OSNKW z 2006 r., poz.
1375; z dnia 24 listopada 2005 r., sygn. akt IV K 307/05, R-OSNKW z 2005 r., poz.
2208 oraz z dnia 27 sierpnia 2008 r., sygn. akt IV KK 64/08, R-OSNKW z 2008 r.,
poz. 1703). Potencjalny wptyw omawianego uchybienia na tre$¢ wyroku jest istotny.
Dopiero wyczerpujgce uzasadnienie réznic w ocenie tych samych dowodow
ujawnionych w toku postepowania pozwoli na ocene poprawnosci rozumowania
sadu.

W tej sytuacji koniecznym stato sie uwzglednienie kasacji, uchylenie
zaskarzonego nig wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



