IV KK 124/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie M. Z.,

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 217 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 25 pazdziernika 2023 r.

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzy$¢ A.K. od wyroku
Sadu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 26 maja 2021 r., sygn. VIII Ka 208/21,

postanawia:

1. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw.
a art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 524 § 3 k.p.k. kasacje pozostawié
bez rozpoznania;

2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 6 grudnia 2019 r. wptynagt do Sgdu Rejonowego w Biatymstoku
prywatny akt oskarzenia przeciwko M. Z., sporzadzony przez A. Z. — dziatajgcg w
imieniu matoletniego syna M. Z. w charakterze jego przedstawiciela ustawowego, w
ktéorym M. Z. zostat oskarzony o to, ze w dniu 12 grudnia 2018 roku w B.,
spowodowat obrazenia ciata matoletniego M. Z. w postaci urazu prawego barku,

naruszajgcych czynnosci narzadu ciata na czas ponizej 7 dni, tj. o czyn z art. 157 §
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2 k.k. Jednoczesnie A. Z. zlozyta wniosek o ustanowienie petnomocnika z urzedu
dla matoletniego M. Z.. (k. 3-4v., 15-15v., sygn. akt XIIl K 1641/19).

W dniu 17 stycznia 2020 r. wptyneto kolejne pismo A. Z., dziatajgcej w
charakterze przedstawiciela ustawowego pokrzywdzonego matoletniego, w ktérym
whniosta ona o ustanowienie kuratora do reprezentowania praw matoletniego M. Z.
w procesie karnym o sygn. akt Xlll K 1641/19 zainicjowanym prywatnym aktem
oskarzenia z dnia 6 grudnia 2019 r. przeciwko ojcu matoletniego — M. Z. oraz
wycofata wniosek o ustanowienie petnomocnika z urzedu dla matoletniego. (k. 25-
25v., sygn. akt Xl K 1641/19).

W dniu 22 maja 2020 r. Sad Rejonowy w Biatymstoku (sygn. IV Nsm 176/20)
ustanowit adw. M. J. kuratorem matoletniego M. Z., celem reprezentowania tego
matoletniego w postepowaniu karnym Sgadu Rejonowego w Biatymstoku w sprawie
X' K 1641/19. (k. 39, sygn. akt Xlll K 1641/19).

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2021 r. (sygn. XIIl K 1641/19) Sad Rejonowy w
Biatymstoku uznat M. Z. za winnego popetnienia czynu z art. 217 § 1 kk. i
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna

stawka jest rownowazna kwocie 20 zt.

Orzeczenie to zostato zaskarzone apelacjg obroncy oskarzonego M. Z., po
rozpoznaniu ktorej wyrokiem Sgdu Okregowego w Biatymstoku w dniu 26 maja
2021 r. (sygn. VIII Ka 208/21):

- w pkt I. uniewinniono oskarzonego M. Z. od popetnienia zarzuconego mu

czynu,

- w pkt Il. zasgdzono od ustawowej przedstawicielki matoletniego
oskarzyciela prywatnego A. Z. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 619,92 z tytutu
zwrotu wynagrodzenia Kkuratora ustanowionego z urzedu dla matoletniego

oskarzyciela prywatnego zasgdzonego przez Sgd Rejonowy,

- w pkt Ill. zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. J. kwote 516,60
zt, w tym kwote 96,60 zt podatku VAT, tytutem kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym,
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- w pkt. IV zasgdzono od ustawowej przedstawicielki matoletniego
oskarzyciela prywatnego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zt tytutem optaty za
drugg instancje i obcigza w/w kwotg 516,60 zt z tytutu pozostatych kosztéw procesu

za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku wywiodt obecnie
Rzecznik Praw Obywatelskich i — zaskarzajgc ten wyrok na korzy$¢ A. Z. w
zakresie pkt. Il o wynagrodzeniu kuratora i pkt IV. o zasgdzeniu optaty za
postepowanie odwotawcze i pozostatych kosztow za to postepowanie - zarzucit mu

razgce i majgce istotny wptyw na jego tres¢ naruszenie:

- art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. i art. 98 § 2 pkt 2 i art.98 § 3 k.r.o., poprzez
zasgdzenie od A. Z. na rzecz Skarbu Panstwa zwrotu wynagrodzenia kuratora
ustanowionego z urzedu dla matoletniego oskarzyciela prywatnego w sytuacji, gdy
me mogta ona wystepowacé w sprawie, gdzie oskarzonym byt drugi z rodzicow, jako

ustawowa przedstawicielka tego oskarzyciela - pkt Il wyroku,

- art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 98 § 2 pkt 2 i art. 98 § 3 k.r.o., w
nastepstwie zasgdzenia od ,ustawowe] przedstawicielki matoletniego oskarzyciela
prywatnego" M. Z. zwrotu kosztéw procesu zwigzanych z postepowaniem
odwotawczym w catoéci, mimo iz nie mogta ona wykonywaé praw tego
matoletniego jako pokrzywdzonego w postepowaniu karnym, w tym takze z

oskarzenia prywatnego, bowiem oskarzonym byt drugi z rodzicow - pkt IV wyroku.

Podnoszac takie zarzuty, Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o uchylenie
w zaskarzonej czesci wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku oraz przekazanie
mu sprawy do ponownego rozpoznania w zakresie wskazanym w pkt IV tego

wyroku w odniesieniu do kosztéw postepowania odwotawczego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Rzecznika Praw Obywatelskich okazata sie by¢

niedopuszczalna z mocy ustawy, dlatego nalezato pozostawic jg bez rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci nalezy pochyli¢ sie nad sytuacjg procesowg A. Z.. Z

petnym przekonaniem nalezy powiedzie¢, ze w toku postepowania karnego nie
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dziatata jako ustawowy przedstawiciel matoletniego syna i nie realizowata
przystugujgcych mu praw. Nie byta zatem ani strong, ani uczestnikiem
postepowania. Jak bowiem stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w uchwale skfadu 7
sedziéw z dnia 30 wrzesnia 2010 r., sygn. akt | KZP 10/10 ,Rodzic matoletniego nie
moze, dziatajgc w charakterze przedstawiciela ustawowego, wykonywac praw tego
matoletniego jako pokrzywdzonego w postepowaniu karnym, w tym takze w

postepowaniu z oskarzenia prywatnego, jezeli oskarzonym jest drugi z rodzicow.”

W celu zapewnienia matoletniemu nalezytej reprezentacji w toku
postepowania karnego zostat ustanowiony przez Sad Rejonowy w Biatymstoku
kurator w osobie adw. M. J. (sygn. IV Nsm 176/20). Od tej chwili matoletni M. Z. byt
w catym procesie z oskarzenia prywatnego reprezentowany przez kuratora. Faktem
jest, ze prywatny akt oskarzenia sporzgdzita w imieniu matoletniego jego matka — A.
Z., jednak to adw. M. J., dziatajgc w roli kuratora, juz na pierwszej rozprawie
gtéwnej w dniu 7 pazdziernika 2020 r. (k. 80-86v., sygn. akt Xlll K 1641/19), popart
prywatny akt oskarzenia przeciwko M. Z., dokonujgc czynnosci jego osobistego
odczytania. W dalszym czasie aktywnie reprezentowat matoletniego w procesie na
kolejnych rozprawach w postepowaniu pierwszo i drugoinstancyjnym (k. 94-97,
108-110, 154-155, sygn. akt Xlll K 1641/19), formutujagc nadto odpowiedz na
apelacje (k. 144-146, sygn. akt Xlll K 1641/19), co fgcznie stanowito o prawidtowe;j

reprezentacji matoletniego M. Z. w catym procesie przeciwko jego ojcu — M. Z..

Pomimo powyZzszych ustalen, ktore — jak sie zdaje — znajdowalty sie takze w
zasiegu widzenia rozpatrujgcych sprawe sgdow, A. Z. zostata obcigzona kosztami
postepowania, optatg czy obowigzkiem zwrotu wynagrodzenia Kkuratora
ustanowionego z urzedu w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym w Biatymstoku.
Pomimo statusu procesowego A. Z., orzekajacy w sprawie sgd zastosowat sie
bowiem do tresci art. 632 pkt 1 k.p.k., zgodnie z ktérym, jezeli ustawa nie stanowi
inaczej, w razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia postgepowania koszty

procesu w sprawach z oskarzenia prywatnego ponosi oskarzyciel prywatny.

Istotng kwestig pozostaje takze kierunek wywiedzionego przez Rzecznika
Praw Obywatelskich nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Z pewnoscig nie moze o

tym przesadzac¢ samo literalne jego okreslenie przez autora kasacji. Obowigzkiem
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sgdu jest jego kazdorazowe badanie. O ile wydane i kwestionowane obecnie
rozstrzygniecie dotyczgce zwrotu wynagrodzenia kuratora oraz zwrotu kosztéw
procesu zwigzanych z postepowaniem odwotawczym narusza prawa A. Z. jako
osoby, to z formalnoprawnego punktu widzenia nie mozna powiedzie¢, ze narusza
jej prawa, jako prawa strony, skoro — jak juz wyzej ustalono — strong postepowania
procesowego nigdy nie byta. Kierunek srodka zaskarzenia moze zosta¢ w tym
przypadku wyznaczony jedynie interesem uniewinnionego M. Z., a skoro tak, to

kierunek wywiedzionej kasacji nalezato uznac za kierunek dla niego niekorzystny.

Z przyczyn opisanych powyzej, choC niewatpliwie obcigzenie A. Z.
obowigzkiem zwrotu wynagrodzenia kuratora ustanowionego z urzedu oraz zwrotu
kosztow procesu byto niewatpliwie niewtasciwe, w aktualnej sytuacji procesowej nie
byto innego rozwigzania, jak uznac¢ kasacje Rzecznika Praw Obywatelskich za
niedopuszczalng z mocy prawa, z uwagi na fakt, ze jako kasacja wywiedziona na
niekorzys¢ M. Z., zostata ona ztozona po uplywie terminu okreslonego w art.
52483 k.p.k., w ktérym mozliwe bytoby jej uwzglednienie przez Sad Najwyzszy
(stosownie do tresci art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 §
1 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.
[SOP]

[ms]



IV KK 124/23



