IV KK 122/24

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 czerwca 2024 r.
sprawy R. M.

skazanego za czyny zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 280 § 2 k.k. i art. 158 § 1 k.k. w
zw. zart. 11 § 2 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 21 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || AKa 292/23
Zmieniajgcego

wyrok Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 15 lutego 2023 r., sygn. akt IV K 236/21

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego R. M. z kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

[PGW]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 15 lutego 2023 r., sygn. akt IV K
236/21, R. M. zostat uznany za winnego czynow z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 280 § 2 k.k. i
art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za co zostat skazany na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, z art. 288 § 1 k.k., za ktory wymierzono mu kare roku pozbawienia
wolnosci oraz z art. 245 § 1 kk., za ktéory wymierzono kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Wymienione kary jednostkowe objeto weziem kary tgcznej 3 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora,
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 wrzesnia 2023 r., sygn. Il AKa
292/23, wzgledem R. M. zmieniono opis czynu usitowania rozboju i uzupetniono go o
kwalifikacje z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., kare tgczng podwyzszono do 3 lat i 8

miesiecy pozbawienia wolnoéci, a w pozostatym zakresie utrzymano wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obrorica skazanego, zaskarzajgc

go w catosci na korzys¢ skazanego i zarzucajgc:

,l. razace naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nierzetelne,
niewnikliwe rozwazenie zarzutéw i wnioskéw wskazanych w apelacji, w szczegolnosci
w odniesieniu do razgcego naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 7 k.p.k. przez
dowolne i z pominieciem art. 4 k.p.k. ksztattowania swego przekonania, co do
popetnienia przez oskarzonego czynéw opisanych w tresci aktu oskarzenia, w oparciu
0 rozumowanie nie znajdujgce logicznego uzasadnienia ani podstaw w doswiadczeniu

zyciowym, w szczegoélnosci dotyczgcych:

1. dowolnej oceny dowoddéw, w zakresie sprzecznosci zachodzacych miedzy
dowodami z osobowych Zzrédet dowodowych oraz wynikajgcych z nich szeregu
niedajgcych sie usung¢ watpliwosci, co skutkowato btednym ustaleniem opartym
gtébwnie na pomodwieniach i domniemaniach - iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych

mu czynow:

a. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 18 §1 k.k. poprzez ich btedne zastosowanie
polegajgce na dowolnej, nielogicznej, pozbawionej zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazah wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego materiatu
dowodowego (prowadzgcej do przyjecia, iz oskarzeni dziatali wspdlnie i w
porozumieniu) — a w szczegoélnosci dowodow z wyjasnien oskarzonych D. T., Z. W. i

R. M., z ktérych wynika, iz zniszczenia cudzej rzeczy dokonat jedynie D. T. - do czego
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oskarzony D. T. sie przyznat, zaznaczajgc jednoczesnie, ze pozostali oskarzeni z nim

nie wspotdziatali, a jedynie byli obecni w miejscu i chwili zdarzenia;

b. naruszenie art. 7 k.pk. w zw. z art. 9 kk. poprzez ich btedne zastosowanie
polegajgce na dowolnej, nielogicznej, pozbawionej zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazanh wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego materiatu
dowodowego i przyjecie iz oskarzony R. M. dopuscit sie zarzucanych mu czynodw,
podczas gdy w trakcie procesu nie udowodniono mu zamiaru popetnienia czynu
zabronionego — w szczegdélnosci biorgc jednoczesnie pod uwage, brak jakiejkolwiek
motywacji oskarzonego R. M., gdyz oskarzony przed zdarzeniem z dnia 1 6
pazdziernika 2021 r. pomagat W. M.— w tym wspierat go finansowo, a zatem wiedziat,

iz pokrzywdzony nie jest w posiadaniu majatku, ani cennych przedmiotow;

C. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. art. 207 § 1 poprzez ich
niewlasciwe zastosowanie polegajgce na dowolnej, nielogicznej, pozbawionej zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego ocenie
zgromadzonego materialu dowodowego i w konsekwencji przyjecie, iz R. M. grozit W.
M. postugujgc sie przy tym niebezpiecznym przedmiotem w postaci rozbitej szklanej
butelki, a takze uzywat przemocy wobec pokrzywdzonego poprzez jego popchniecie i
przewrécenie na podtoge, a nastepnie kopanie po ciele — pomimo szeregu dowodow
z zeznan swiadkéw, ktorzy potwierdzili, iz bezposrednio po zdarzeniu z dnia 16
pazdziernika 2021 r. nie zauwazyli u W. M. obrazen wskazujgcych na pobicie, a nawet
wykluczyli takg mozliwos¢ ($wiadek J. K.), nadto W. M. bezposrednio po wydarzaniu z
dnia 16 pazdziernika 2021 r. nie zgtaszat jakichkolwiek dolegliwosci i nie zostat
poddany badaniom lekarskim, ani ogledzinom, ktore potwierdzityby uzycie wobec

niego przemocy;

d. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. poprzez ich
niezastosowanie polegajgce na dowolnej, nielogicznej, pozbawionej zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie
zgromadzonego materiatu dowodowego polegajgce na ustaleniu stanu faktycznego i
podstawy wyroku niemal wytgcznie w oparciu o zeznania pokrzywdzonego W. M. i
uznanie przez Sad jego zeznan za wiarygodne, przy jednoczesnym podkresleniu, iz
wiekszos¢ pozostatych przestuchiwanych swiadkow wiedze o zdarzeniu z dnia 16
pazdziernika 2023 r. powzieta gtéwnie z informacji przekazanych im przez W. M., a jak
wynika z zeznan wiekszosci swiadkow oraz wyjasnien oskarzonych W. M. prowadzit

hulaszczy tryb zycia oraz byt uzalezniony od alkoholu i narkotykow;
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e. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajgce na
dowolnej, nielogicznej, pozbawionej zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego i
przyjecie iz oskarzony R. M. uzywat wobec pokrzywdzonego W. M. grozby bezprawnej
pozbawienia zycia w celu wywarcia na niego wptywu, podczas gdy w sprawie nie
zgromadzono materialu dowodowego wskazujgcego na popetnienie tego czynu
zabronionego przez oskarzonego, a w szczegolnosci swiadek G. M. nie potwierdzit by
w jego obecnosci podczas spotkania W. M. z R. M., do ktérego doszito po zdarzeniach

z 16 pazdziernika 2023 r., oskarzony grozit W. M..
Il. nierozpoznanie szeregu zarzutéw, ktére obronca oskarzonego podniést w apelacji;

2. przepisu arf. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy orzeczenia razgco
niesprawiedliwego zapadtego z pogwatceniem przepisow o postepowaniu art. 7 k.p.k.,
art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 k.p.k., poprzez utrzymanie w mocy orzeczenia
razgco niesprawiedliwego i przyjecie przez Sad Il instancji za swoje szeregu btednych
ustalen Sadu | instancji z zakresu analizy zebranych w sprawie materiatdw
dowodowych oraz ustalen podstawy orzeczenia, ktére to zostaty dokonane w sposob
dowolny i wybidrczy wbrew zasadom logicznego mys$lenia i doswiadczenia zyciowego
oraz z pokrzywdzeniem oskarzonego R. M., ktére w konsekwencji doprowadzity do
uznania oskarzonego R. M. za winnego zarzucanych mu czynéw pomimo braku
wiarygodnych dowodow jednoznacznie wskazujgcych na popetnienie przez

oskarzonego R. M. zarzucanych mu czynéw zabronionych;

3. art. 437 § 1i 2 k.p.k. w zw. art. 424 § 1 k.p.k. w zw. art. 457 i 458 k.p.k. polegajaca
na wydaniu orzeczenia co do meritum sprawy w sytuacji, gdy braki postepowania
dowodowego, w szczegdlnosci w zakresie opinii biegtej nie pozwalaty na
przeprowadzenie przez Sad drugiej instancji prawidtowej kontroli odwotawczej tego
orzeczenia, a w szczegolnosci poprawnosci i prawidtowosci ustalen faktycznych

poczynionych przez Sad pierwszej instanciji;

4. art. 41 7 k.p.k. poprzez sprzeczng z tymi przepisami ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego i w konsekwencji btedne wnioski co do popetienia przez
oskarzonego przypisanych mu czynéw, podczas gdy prawidiowa ocena materiatu
dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przygotowawczym i przeprowadzonego

na rozprawie prowadzi do wnioskéw zgota odmiennych;
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5. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i uznanie za
wiarygodng opinii biegtej z zakresu psychologii H. L. w przedmiocie stanu
psychicznego pokrzywdzonego W. M., podczas gdy opinia ta zostala wydana w
oparciu o niewystarczajgcy materiat badawczy ograniczajgcy sie jedynie do krotkiej
obserwacji Swiadka podczas sktadania zeznan na rozprawie, biegta nie przeprowadzita
badan psychologicznych z udzialem W. M. na skutek czego opinie biegtej nalezy
uzna¢ za niepetng i niewiarygodng, a tryb zycia i zachowanie W. M. wymagaty
przeprowadzenia rzetelnych badan skutkujgcych wydaniem petnej i miarodajnej opinii

w przedmiocie stanu psychicznego swiadka W. M.;

6. naruszenie art. 4 k.p.k, art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 41 0 k.p.k. oraz art.
1 92 § 2 k.p.k. a polegajgce na pominieciu przez Sad dowodu przestuchania
oskarzonych w obecnosci biegtego psychologa celem ustalenia okolicznosci istotnych
dla weryfikacji wyjasnien oskarzonych oraz ustalenia stanu faktycznego; przez co Sad
dopuscit sie naruszenia razgcego naruszenia przepisow postepowania, gdyz
rozstrzygniecie wymagato dokonania ustalen co do okolicznosci, ktorych stwierdzenie

wymaga wiadomosci specjalnych.”

Majagc na uwadze powyisze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i

uniewinnienie oskarzonego R. M. od zarzucanych mu czynéw.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Rudzie Slgskiej wnidst o uznanie kasacji

za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji rozpoznawania
spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a zarazem i Srodkiem
kontroli prawomocnych orzeczen sgadowych. To sprawia, ze postepowanie kasacyjne
prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego naruszenia przepisow prawa przez
sgd odwotawczy, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie za$ do
merytorycznego rozpoznania sprawy, w ktorej kasacja zostata wniesiona (por.
postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK 6/14). Postepowanie kasacyjne nie jest z

pewnoscig postepowaniem, ktére ponawia¢c ma kontrole odwotawczg. W toku
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postepowania z =zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegélnych dowoddéw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada
wspotmiernosci orzeczonej kary (por. postanowienie SN z dnia 13 maja 2014 r. IV KK
125/14).

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutéw sformutowanych w petitum
kasacji w punktach ,l.1.a.-e” jako naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
oraz II” podkred$lenia wymaga, ze lektura uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego
prowadzi do odmiennych wnioskow niz wyprowadzone przez obronce. Sgd odwotawczy
rozwazyt bowiem apelacje obrohAcy oskarzonego kwestionujgcg ocene dowoddw i ustalenia
faktyczne w sprawie w sposéb wystarczajgcy, powotujgc sie przy tym na szczegodtowe
ustalenia Sadu | instancji (rubryka 3.1., 3.3., 5.1.1.). Poprzez wskazany zarzut obronca nie
wykazat razgcych naruszen po stronie Sadu odwotawczego w toku analizy zarzutéw
apelacyjnych, lecz w istocie ponownie zakwestionowat ustalenia faktyczne w sprawie, w
tym w zakresie przyjecia konstrukcji dziatania sprawcow wspdlnie i w porozumieniu,
zamiaru popetnienia czynu i motywacji oskarzonego R. M., uzywania przemocy i grozby
bezprawnej, a takze zanegowat ocene dowoddw, w tym gtéwnie z zeznan pokrzywdzonego
W. M., innych swiadkéw i wyjasnien oskarzonych. Negowanie sprawstwa R. M. poprzez
probe narzucenia Sgdowi Najwyzszemu kolejnej, trzeciej kontroli instancyjnej jest

niedopuszczalne w Swietle przepiséw procedury karnej.

Kolejny (,2.”) zarzut kasacji, w ktorym obrofhca wskazuje na razgce naruszenie
przez Sad Il instancji przepisu art. 440 k.p.k., rébwniez nalezato uzna¢ za oczywiscie
bezzasadny. Obronca nie wykazat zasadnosci zmiany orzeczenia przez Sad odwotawczy
poza granicami zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a Sad Il instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wprost wskazat na brak przestanek z art. 440 k.p.k. Powyzszy zarzut
obronca umotywowat zaakceptowaniem przez Sad Il instancji ustalen faktycznych Sadu |

instanciji, co nie jest zrozumiate w kontekscie tresci i celu art. 440 k.p.k.

Podnoszone przez skarzgcego w kolejnym (,3.”) zarzucie kasacji naruszenie art.
437 § 1i 2 k.p.k. w zw. art. 424 § 1 k.p.k. w zw. art. 457 i 458 k.p.k. réwniez nie znajduje
potwierdzenia w realiach przedmiotowej sprawy. Obronca poddaje pod rozwage ocene
dowodu z opinii biegtej na niewlasciwym etapie postepowania. Ten dowdd zostat
przeprowadzony przed Sadem | instancji, a Sad Il instancji odniost sie do niego w rubryce
3.2. Do oceny tego dowodu nawigzano réwniez w ,5.” zarzucie kasacji, w ktérym wskazano
na naruszenie art. 201 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i

uznanie za wiarygodng opinii biegtej z zakresu psychologii H. L. w przedmiocie stanu
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psychicznego pokrzywdzonego W. M. Tymczasem Sad odwotawczy wskazat, ze nie
znalazt podstaw do zakwestionowania opinii sgdowo-psychologicznej w realiach tej sprawy
i zdyskwalifikowania jej przydatnosci merytorycznej, przyznajgc jednoczesnie, ze bardziej
miarodajne bytoby przeprowadzenie testow i dodatkowego badania pokrzywdzonego. Z
powodu biernosci pokrzywdzonego czynnosci tych nie udato sie przeprowadzié¢, czego
obronca byt swiadomy, wskazujgc zresztg w tresci kasacji, ze W. M. nie stawiat sie na

terminy rozprawy, jak i na badania psychologiczne.

Zarzuty kasacji opisane pod punktami ,4.” i ,6.” stanowig wyraz ponownego
kontestowania przez obronce oceny dowodéw i braku akceptacji dla odmiennych od jego
stanowiska ustalen faktycznych skutkujgcych skazaniem R. M. Argumentacja Sadu
odwotawczego w zakresie uznania zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego w postaci art. 7
k.pk., art. 5 § 2 k.p.k. i bleddw w ustaleniach faktycznych (bo takie witadnie zostaty
podniesione w tym $rodku odwotawczym) za niezasadne nie budzi zastrzezen.
Jednoczesnie Sad |l instancji nie prowadzit wlasnego postepowania dowodowego.
Odmienna ocena dowodow zaprezentowana w tresci kasacji i stanowigca w znacznej
mierze powielenie apelacji jest niewystarczajgca do podwazenia prawomocnego wyroku

skazujgcego w niniejszym postepowaniu.

Z powyzszych wzgledéw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie zaistnienia
ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa moggcej mieC istotny wptyw na tres¢
orzeczenia Sadu Il instancji, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., zdecydowat

o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie bezzasadnej.

Dostrzegajgc sytuacje materialng R. M., a przy tym zwolnienie od kosztéw
sgdowych postepowania rozpoznawczego w obu instancjach oraz korzystanie z pomocy
obroncy z urzedu, Sad Najwyzszy postanowit zwolni¢ skazanego réwniez od kosztéw

sgdowych postepowania kasacyjnego.
Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[PGW]
[at]
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