Sygn. akt IV KK 122/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski
SSO del. do SN Wojciech Sych (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej

w sprawie R.K.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 listopada 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
niekorzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 15 listopada 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 24 czerwca 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
srodku karnym i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2016 roku Sgd Rejonowy w [...]

1. uznat oskarzonego R.K. za winnego tego, ze w dniu 23 listopada 2015
roku, w [...] na ul. K., prowadzit w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny - samochdéd
osobowy Volkswagen Passat, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 0,27 mg/l
alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, tj. wystepku z art. 178a § 1 k.k. i za
to na mocy art. 178a § 1 k.k. i art. 33 § 1i § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w
wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wymiar jednej stawki
dziennej na kwote 20 (dwudziestu) ztotych;

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3
(trzech) lat;

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt sSwiadczenie pieniezne w kwocie
5.000 (pieciu tysiecy) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej;

4. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet srodka karnego orzeczonego w
pkt 2 zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 listopada
2015 roku do dnia 24 czerwca 2016 roku;

5. orzekt o kosztach sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wniést obronca oskarzonego i zarzucit razacag
niewspotmiernos¢ kary poprzez wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w
wysokosci osiemdziesieciu stawek dziennych, z ustaleniem wymiaru jednej stawki
dziennej na kwote 20,- ztotych, orzeczenie wobec oskarzonego srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym
na okres trzech lat oraz orzeczenie wobec oskarzonego swiadczenia pienieznego w
kwocie 5.000,- ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej, podczas gdy wina i spoteczna szkodliwoS¢ czynu nie s3g
znaczne, okolicznoéci jego popetnienia nie budzg watpliwosci, a postawa
oskarzonego, niekaranego za przestepstwo umysine, jego wiasciwosci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, iz bedzie
przestrzegat porzadku prawnego, w szczegodlnosci nie popetni przestepstwa, co
uzasadnia orzeczenie wobec oskarzonego warunkowego umorzenia postepowania

z okresem préby wynoszgcym dwa lata lub krétszym.



Stawiajgc ten zarzut obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
orzeczenie wobec oskarzonego warunkowego umorzenia postepowania z
jednoczesnym wyznaczeniem okresu proby w wymiarze dwoéch lat lub krotszym
oraz orzeczenie - na mocy art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 67 § 3 k.k. - srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdow w wymiarze 1 roku.

Po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 15 listopada 2016 roku Sad
Okregowy w [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze okres orzeczonego
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych skrocit do jednego roku, w
pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok oraz orzekt o kosztach
sgdowych.

Kasacje od tego wyroku wywiodt Minister Sprawiedliwos$ci — Prokurator
Generalny. Zaskarzyt na niekorzys¢ skazanego wyrok Sgdu Okregowego w [...] z
dnia 15 listopada 2016 roku w czesci dotyczgcej orzeczenia srodka karnego w
punkcie 1 i zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie
prawa materialnego — art. 42 § 2 Kodeksu karnego, poprzez orzeczenie Srodka
karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
jednego roku, a wiec w wymiarze ponizej jego dolnego ustawowego zagrozenia.

Formutujgc ten zarzut Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny
wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie 1, w czesci dotyczacej
orzeczenia srodka karnego i w tym zakresie przekazanie sprawy sadowi Il instancji
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie w oczywistym stopniu zasadna i musiata pociggng¢ za
sobg uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w [...] w czesci dotyczgcej orzeczenia o
Ssrodku karnym i w tym zakresie przekazanie sprawy wymienionemu sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Bez watpienia racje miat
skarzgcy co do tego, ze sgd odwotawczy, zmieniajgc wyrok sgdu pierwszej instancji
poprzez obnizenie wymiaru $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych, dopuscit sie razgcego naruszenia prawa materialnego —
art. 42 § 2 k.k.

W dniu 18 maja 2015 roku weszta w zycie zmieniona tre$¢ przepisu art. 42 §

2 k.k., wprowadzona ustawg z dnia 20 marca 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks



karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2015, poz. 541), zgodnie z ktérg wobec
uczestniczgcego w ruchu sprawcy przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji, jesli w czasie popetnienia przestepstwa byt w stanie nietrzezwo$ci,
pod wptywem srodka odurzajgcego lub zbiegt z miejsca zdarzenia okreslonego w
art. 173, art. 174 lub art. 177 k.k., sgd ma obowigzek orzec zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow lub pojazdow okreslonego rodzaju, na okres nie krotszy niz trzy
lata. R. K. dopuscit sie przypisanego mu przestepstwa w dniu 23 listopada 2015
roku, wobec czego zaostrzone w ten sposob przez ustawodawce prawnokarne
konsekwencje popetnionego przezen czynu dotyczyly go i sgd miat obowigzek
zastosowa¢ prawo materialne obowigzujgce w tak zmienionej postaci. Stosownie
do tej powinnosci postgpit sad pierwszej instancji, ktory na podstawie art. 42 § 2
k.k. orzekt zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech
lat, a w uzasadnieniu wyroku dat wyraz swej wiedzy co do tego, ze taki wymiar
srodka karnego odpowiada dolnej granicy wyznaczonej przez ustawe. Sad
odwotawczy jednak, rozpoznajgc apelacje obroncy, postgpit w tym zakresie wbrew
temu obowigzkowi i okres orzeczonego =zakazu skrocit do jednego roku.
Niezaleznie od przyczyn, jakie legty u podstaw tego btedu, dostrzezonego zresztg
pozniej przez sad odwotawczy, stwierdzi¢ nalezy, ze dyskwalifikuje on zaskarzony
wyrok, albowiem nie moze byC watpliwosci co do tego, iz orzeczenie Srodka
karnego w wymiarze niemieszczgcym sie w granicach wyznaczonych ustawa,
stanowi razgce naruszenie prawa materialnego, ktore z samej swej istoty miato
istotny wptyw na tre$¢ wyroku.

Powyzej przedstawione stanowisko legto u podstaw uwzglednienia kasaciji.
Sad Okregowy w [...] orzekajgc ponownie w postepowaniu odwotawczym, wszak
jedynie w zakresie uchylenia zaskarzonego wyroku przez Sad Najwyzszy, bedzie
zobowigzany rozpoznac¢ apelacje obrohcy z uwzglednieniem obowigzujgcych

przepisow prawa.
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