Sygn. akt IV KK 121/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie W. O. iin.

oskarzonych o czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 9 czerwca 2020 .,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sgdu Okregowego w N.

z dnia 19 listopada 2019 r., sygn. akt Il Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w L.

z dnia 22 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

oskarzyciela subsydiarnego A C. .

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 22 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

uniewinnit W. O. , C. O, J. O. i A. O. od popetnienia zarzuconego im
subsydiarnym aktem oskarzenia wystepku z art. 286 § 1 k.k.

Apelacje od wyroku ztozyt petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego A. C. .
Zaskarzajgc wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonych zarzucit mu:

, 1. obraze prawa procesowego majgcego wptyw na treS¢ orzeczenia a to
art. 7 k.p.k. poprzez:



A) uznanie za niewiarygodng wersje przedstawiong zarowno przez
oskarzyciela subsydiarnego jak i Swiadka |. R. w zakresie przebiegu wydarzen po
dokonaniu pierwszej wptaty przez A. C. w kwocie 70.000 zt, podczas gdy wersje te
co do zasady sg zbiezne w najistotniejszych kwestiach jak przekazywanie
pieniedzy, dziatania oskarzonych w stosunku do |. R. i A. C. , relacji miedzy
oskarzonymi a A. C. , istnienia dokumentu potwierdzajgcego wszystkie istotne

kwestie zwigzane z zakupem nieruchomosci przez A. C.

2. btad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia
polegajgcy na przyjeciu, ze:

A) I. R. wspdlnie z 3. O. uzgodnili, ze nieruchomos¢ zostanie sprzedana
A.O.

B) A. C. akceptowat fakt, ze nabywcg nieruchomosci zostanie wytgcznie
A.O.

C) Oskarzeni zaczeli podejmowac dziatania oszukancze dopiero po
zapftacie catej kwoty przez A. C.

D) Oskarzeni nie podejmowali dziatan majgcych wprowadzic w bigd
zarowno wzgledem 1. R. jakiA. C.

E) Oskarzeni zapewniali A. C. o zwrotnym przeniesieniu wfasnosci
nieruchomo$ci dopiero po fakcie zaptaty catej kwoty |. R. przez A. C.

F) A. O. nie miat by¢ wspotwtascicielem nieruchomosci

G) Na dalszym etapie postepowania zwigzanego ze sprzedazg
nieruchomoS$ci tj. po wptacie 70.000 zt 1. R. przez A. C. doszto do modyfikacji
wczesniejszych ustalen

H) Nagranie rozmowy A. C. z A. O. przedstawia rzeczywisty przebieg
wydarzen - ktore to okolicznosci w Zzaden sposob nie zostaty udowodnione,
natomiast stanowig dowolng i hipotetyczng interpretacje wysnutg z materiatu
dowodowego’.

Podnoszgc powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Apelacje od uzasadnienia wyroku ztozyt takze obrohca oskarzonych.

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2019 r. Sgd Okregowy w N. , sygn. akt Il Ka

(...) zaskarzony wyrok oraz zaskarzone uzasadnienie wyroku utrzymat w mocy.



Od tego orzeczenia kasacje wywidédt petnomocnik oskarzyciela
subsydiarnego, a zaskarzajgc wyrok w catosci w stosunku do wszystkich
oskarzonych na ich niekorzys¢ zarzucit mu:

» 1. Razgce naruszenie prawa majgcego wptyw na treS¢ orzeczenia a to:

a) art. 4 kp.k. poprzez przyjecie przez Sgd okolicznosci
przemawiajgcych wytgcznie na korzyS¢ oskarzonych, co z kolei narusza art. 92
k.p.k. poprzez oparcie orzeczenie na wybiérczych okoliczno$ciach oraz oparcia
orzeczenia na wykreowanej przez Sgd wtasnej wersji stanu faktycznego

b) art. 424 § 1 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 5
k.p.k. poprzez dokonanie pobieznej i niepetnej oceny zarzutdw apelacyjnych
obroncy, brak wszechstronnego odniesienie sie do wskazywanych zarzutow,
utrzymanie tezy o mozliwo$ci wykreowania przez Sgd orzekajgcy wtasnej wersji
wydarzen nie popartej zadnym materiatem dowodowym, w szczegdlnoSci brak
szczegotowego i wszechstronnego odniesienia sie do zarzutow apelacyjnych w
zZakresie rzekomej zmiany umowy, czasokresu podjecia dziatan oszukanczych
przez oskarzonych, ustalaniu prawdy materialnej na nieistniejgcych faktach,
zbagatelizowaniu faktu postuzenia sie przerobionym dokumentem przez
oskarzonych w toku procesu

C) art. 286 § 1 kk. poprzez dokonanie jego wadliwej wyktadni
polegajgcej na przyjeciu, iz zachowanie oskarzonych nie wypetnia znamion tego
przestepstwa z uwagi na podjecie dziatan oszukanczych dopiero po zaptacie
ustalonej kwoty przez A. C. ktore, to naruszenia spowodowaty, iz mimo
udowodnienia winy oskarzonym zostali oni uniewinnieni co powoduje, Zze
orzeczenie jest razgco niesprawiedliwe w rozumieniu art. 440 k.p.k.”

W oparciu o te zarzuty petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego sformutowat
wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w N. w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego A. C. nalezato oddali¢
jako oczywiscie bezzasadng w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Analiza zarzutow kasacji prowadzi do wniosku, ze podniesione w niej zarzuty

naruszenia prawa procesowego zostaty sformutowane instrumentalnie, celem



stworzenia pozornych podstaw dla wniesienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
jakim jest kasacja. W pierwszej kolejnosci podkreslic trzeba, Zze cho¢ sad
odwotawczy zaaprobowat sposéb procedowania sgdu | instancji i nie zmienit oceny
materiatu dowodowego ani nie dokonat wiasnych ustalen faktycznych w sprawie,
skarzgcy, wbrew tresci art. 519 k.p.k., nadal podwaza przeprowadzong ocene
materiatu dowodowego a w konsekwencji ustalenia sgdu meriti co do braku
znamion czynu z art. 286 § 1 kk., przy czym na potrzeby postepowania
kasacyjnego autor kasacji sformutowat w niej zarzut razgcego i majgcego wptyw na
treSC orzeczenia naruszenia prawa procesowego, {j. art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. i art. 5 k.p.k. (drugi zarzut kasacji).

Odnoszgc sie do zarzutu pod literg b wskazac nalezy, ze o naruszeniu art. 433 §
2 k.p.k. mozna moéwi¢c wtedy, gdy sad nie rozwazy wnioskéw i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym (w ogole sie do nich nie odniesie), za$ o
naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta
argumentacja odnoszgca sie do okreslonego zarzutu lub wniosku apelacji, albo
tez argumentacja ta wprawdzie jest ale jest ogolnikowa, schematyczna i nie
ustosunkowujgca sie in concreto do istoty zarzutow (np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2013 r., sygn. V KK 278/13).
Tymczasem uzasadnienie sgdu odwotawczego w niniejszej sprawie zrealizowato
standardy przewidziane w art. 433 § 2 k.p.k., jak réwniez w art. 457 § 3 k.p.k. Sad
ten rzetelnie wskazat, czym kierowat sie wydajac orzeczenie i dlaczego zarzuty i
wnioski zwyktego $rodka odwotawczego nie zastugiwatly na uwzglednienie (patrz
str. 5-9 uzasadnienia). Juz na wstepie czynionych rozwazan podkreslenia wymaga
wadliwos¢ zarzutu sformutowanego w tym punkcie kasacji (1b). Otz jak wynika z
treSci formutowanego zarzutu, skarzgcy zarzuca sgdowi odwotawczemu rzekomy
brak wszechstronnosci argumentacji odnoszgcej sie wprost do zarzutéw
podnoszonych w apelacji, a dotyczgcych naruszenia regut oceny dowodow
wynikajgcych z art. 7 k.p.k., w efekcie skutkujgcych btednymi ustaleniami sgdu
odnosnie braku mozliwosci przypisania oskarzonym sprawstwa czynu. Rzecz
jednak w tym, ze argumentacja petnomocnika nie wskazuje na takie elementy
materiatu dowodowego, ktére w sposéb jednoznaczny i pewny pozwalatyby ustali¢

wypetnienie znamion czynu z art. 286 §1 k.k. Z kolei ten ustalony przez sad |



instancji stan faktyczny, wiasnie z uwagi na stanowigce jego podstawe okolicznosci
prawidtowo wypunktowane w uzasadnieniu wyroku sgadu ad quem (str. 6-7),
przekonuje o poprawnosci stwierdzenia o niewypetnieniu znamion przestepstwa, w
szczegolnosci ,doprowadzenia A. C. do niekorzystnego rozporzgdzenia swoim
mieniem poprzez wprowadzenie go w bfad’. Stusznie podkreslat juz sgd meriti,
ze istotg przestepstwa oszustwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. jest wprowadzenie
w btad pokrzywdzonego i wykorzystanie tego btedu przez sprawce (patrz str. 19
uzasadnienia wyroku). Oczywiscie, ze dla bytu przestepstwa nie ma znaczenia czy
btad byt fatwy do zauwazenia przez pokrzywdzonego przy dotozeniu chociazby
minimalnej starannosci, lecz rozwazania sgdu poswiecone temu zagadnieniu majg
charakter uboczny. Najistotniejszg kwestig w realiach tej sprawy jest przeciez to,
ze do rozporzgdzenia mieniem przez pokrzywdzonego dojs¢ miato jeszcze przed
podjeciem przez oskarzonych jakichkolwiek zabiegdw wywotujgcych u niego btedne
przeswiadczenie co do rzeczywistosci.

Trafnie wiec postgpit sgd odwotawczy, oddalajgc argumenty petnomocnika
oskarzyciela positkowego, ktory negowat takie ustalenia sgdu, opierajgc sie
wytgcznie na witasnym subiektywnym przekonaniu o istnieniu wczesniejszych,
poprzedzajgcych decyzje o zakupie nieruchomosci i przed dokonaniem zaptaty,
rzekomych ustalen co do zwrotnego przeniesienia wlasnosci nieruchomosci. Takie
supozycje skarzgcego wobec nie poparcia ich stosownymi dowodami nie mogty
skutkowac ich uwzglednieniem.

Odnoscie za$ naruszenia przepisu art. 5 k.p.k., to wskazac trzeba, ze w apelacji nie
kwestionowano sposobu zastosowania tego przepisu przez sad pierwszej instancji,
co byto zrozumiate zwazywszy na to, iz kwestionowano sposob dokonania oceny
materiatu dowodowego (art. 7 k.p.k.). Nie ma wiec zadnych formalnych racji, aby w
kasacji zarzut naruszenia przepis art. 5 k.p.k. podnosi¢.

Jesli chodzi o pozostate zarzuty podniesione w kasacji (pkt 1 a i 1c) to zaden z
nich nie spetnia wymogow stawianych w postepowaniu kasacyjnym, oba odnoszg
sie bowiem wprost do orzeczenia sadu | instancji. Odnoszac sie w pierwszej
kolejnosci do zarzutu opisanego w pkt 1a, to wskazac trzeba, ze przepis art. 4
k.p.k. formutuje ogdlng zasade procesowg i aby trafnie podnies¢ zarzut jego

naruszenia, skarzgcy wskaza¢ powinien na obraze konkretnego przepisu (lub



przepisow) postepowania gwarantujgcych przestrzeganie zasady obiektywizmu
(por. postanowienia SN: z dnia 4 kwietnia 2018 r. V KK 62/18; z dnia 24
pazdziernika 2017 r. V KK 246/17). Takim przepisem nie moze by¢ za$ art. 92
k.p.k.

Wprawdzie w kasacji sformutowano zarzut razgcej obrazy prawa materialnego -
art. 286 § 1 k.k., to jednak powigzano go z przepisem art. 440 k.p.k. W apelacji nie
kwestionowano zas przyjetego przez sad pierwszej instancji ksztattu znamion
czynu z art. 286 § 1 k.k., ale jedynie ustalenia faktyczne i poczyniong ocene
dowodow. W takiej sytuacji nie moze by¢ mowy aby sad odwotawczy naruszyt
przepis art.440 k.p.k. w zakresie, w jakim miatby zaniechac¢ kontroli elementéw
normatywnych decydujgcych o ustaleniu niewyczerpania znamion czynu z art. 286
§ 1 k.k. Brak wymaganej relacji zachowan pokrzywdzonego oraz oskarzonych byt
tak silnie akcentowany w wyroku sgdu pierwszej i dostrzegany w apelacji (zarzut 2
c), ze stanowisko sgdu drugiej instancji nie mogto prowadzi¢ do pominiecia tej
kwestii i tym samym uczynienie wyroku sgdu pierwszej instancji razgco
niesprawiedliwym w rozumieniu art. 440 k.p.k. Po raz kolejny przypomnieC nalezy
przy tym, ze naruszenie prawa materialnego polega na wadliwym jego
zastosowaniu (bgdz niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na trafnych
ustaleniach faktycznych. Tylko woéwczas, gdy niekwestionowane sg ustalenia
faktyczne, a wadliwos¢ rozstrzygniecia sprowadza sie do niewtasciwej subsumpcji,
mozna mowi¢ o obrazie prawa materialnego. Tymczasem, juz z tresci opisywanego
w zarzucie uchybienia wynika, ze skarzgcy wprost kwestionuje ustalony przez sad
meriti czas w jakim dojs¢ miato do podjecia przez oskarzonych wobec
pokrzywdzonego oszukanczych zabiegéw. Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja
moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Z przepisu tego wynika a contrario, iz nie jest dopuszczalne wniesienie
kasacji z powodu domniemanego btedu w ustaleniach faktycznych uczynionych
podstawg skarzonego orzeczenia.

Podniesiony zatem w kasacji pethnomocnika zarzut pod literg c, kwestionujgcy
podstawe faktyczng rozstrzygniecia sadu | instancji, nie spetnia ustawowych

wymogow zarzutu kasacyjnego (art. 519 k.p.k).



Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.



