Sygn. akt IV KK 120/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. O.

skazanego z art. 282 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i
art. 64 § 2 kk, zart. 119§ 1 kwi i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

w dniu 26 kwietnia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 23 listopada 2015 r., sygn. akt Il Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w P.

z dnia 26 czerwca 2014 r., sygn. akt I K [...]

postanowik:

1. na podstawie art. 531 § 1 w zw. z art. 112 k.p.s.w. w zw. z
art. 530 § 2 i art. 429 § 1 k.p.k. oraz art. 110 § 1 k.p.s.w. kasacje
pozostawi¢ bez rozpoznania w czesci, w jakiej dotyczy skazania
zaczyn zart. 119 § 1 k.w.;

2. w pozostatej czesci oddali¢ kasacje jako oczywiscie
bezzasadna;

3. zwolni¢ skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego;

4. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa kwote 442,80 zi (stownie:
czterysta czterdziesci dwa zilote osiemdziesigt groszy),
w tym 23% podatku VAT, na rzecz adw. R. M. (Kancelaria



Adwokacka wP.), obroncy z urzedu skazanego M. O,

za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Postanowienie oddalajgce kasacje jako oczywiscie bezzasadng, wydane
na posiedzeniu bez udziatu stron nie wymaga, do czasu ewentualnego ztozenia
przez strone stosownego wniosku, sporzadzenia pisemnego uzasadnienia.
Czesciowe pozostawienie kasacji bez rozpoznania nakazuje jednak sporzadzi¢
uzasadnienie tego rozstrzygniecia. Nalezy zatem zauwazyé, ze w niniejszej
sprawie obok skazania za wystepki, M. O. zostat tez skazany za wykroczenie
okreslone w art. 119 § 1 k.w. Wyrok Sgdu pierwszej instancji zostat zaskarzony
takze co do tego rozstrzygniecia, bowiem skazany deklarowat, iz zaskarza ten
wyrok w catosci, a jego obronca kwestionowata m.in. rozstrzygniecie zawarte
w pkt V, zwigzane ze skazaniem za wykroczenie. Z kolei Sgd odwotawczy
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, tzn. rowniez w zakresie, w jakim rozstrzygat
on o odpowiedzialnosci skazanego za wykroczenie. Jezeli wyrok Sgdu ad quem
kasacjg zostat zaskarzony w catosci, to wypada przyjac, ze rowniez w tej czesci,
w jakiej dotyczy skazania za czyn z art. 119 § 1 k.w. Kasacje w tej czesci,
nalezato uznaC za niedopuszczalng, w przypadku wniesienia przez strone,
i pozostawic¢ jg bez rozpoznania, bowiem zgodnie z art. 110 § 1 k.p.s.w. kasacje
w sprawie 0 wykroczenie moze wniesC¢ tylko jeden z wymienionych

w tym przepisie podmiotéw.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 1. postanowienia.



