Sygn. akt IV KK 12/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras

SSA del. do SN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga
w sprawie J. J. i R. N.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 kwietnia 2014 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 lutego 2013 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 maja 2011 r., sygn. akt XXI K (...)

1. oddala kasacje;
2. obcigza skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 maja 2011 roku, sygn. akt XXI K (...), Sgd Okregowy w K.

uznat winnym m. in. J. J. tego, ze:
1.  wmarcu 1997 roku w K. chcac, aby D. P., jako ksiegowa spofki z ograniczong
odpowiedzialno$cig Konsorcjum Finansowo - Inwestycyjne ,C.”, poswiadczyta
nieprawde, usitowat naktonic¢ jg do sporzgdzenia nieprawdziwego bilansu tej

spoftki za 1996 rok, potwierdzajgcego osiggniecie zysku w wysokosci 300.000



ztotych, w sytuacji, gdy wymieniona spétka w 1996 roku poniosta strate, przy
czym zamierzonego celu nie osiggnat, gdyz D. P. nie wyrazita na to zgody, tj.
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 18 § 2 k.k. i w zw. z art. 271 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 271 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 14 § 1 k. k. i
art. 19 § 1 k.k. skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

w okresie od dnia 19 listopada 1999 roku do dnia 28 wrzesnia 2001 roku w
B., W. i innych miejscowosciach, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z R. S.,
R. N., K. t. i inng osobg, z powzietym z géry zamiarem, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej przez spétke z 0. o. KFI ,C.” i zwigzane z nig podmioty,
wprowadzit w btgd przedstawicieli i upowaznionych pracownikow B. S.A. co
do rzeczywistego zawarcia i waznosci umow przelewu przez P. S.A. na rzecz
KFI ,C.” sp. z 0. o. wierzytelnosci przystugujgcych wobec B. S.A. z tytutu
sprzedazy energii elektrycznej i ustug przesytowych, przedktadajgc
stwierdzajgce nieprawde zawiadomienia o cesjach tych wierzytelnosci
zawierajgce autentyczne albo podrobione podpisy dyrektora finansowego i
gtbwnego ksiegowego P. S.A. K. L., doprowadzajgc przedstawicieli i
pracownikow B. S.A. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem tej spofki
poprzez niezwiloczne uregulowanie naleznosci wynikajgcych z tych
wierzytelnosci na rzecz KFI ,,C.” sp. z 0. 0. cze$ciowo przelewami i czesciowo
w formie bezgotéwkowej, powodujgc tgczng szkode w kwocie 385.000.000
ztotych i czynigc sobie z tego przestepstwa state zrédio dochodu, .
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 kk. i z art. 270 § 1
k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 kk. i za
to na podstawie art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i w zw. z art. 65 § 1
k.k. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. skazat go na kare 8 lat pozbawienia
wolnosci oraz grzywne w wymiarze 360 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 2.000 ztotych, jednoczesnie na
podstawie art. 41 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekajgc zakaz zajmowania
jakichkolwiek stanowisk w organach spotek prawa handlowego na okres 10
lat i na podstawie art. 46 § 1 kk. orzekajgc obowigzek czesciowego
naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz E. S.A. w K. - Oddziat B. w B.
kwoty 55.000.000 ztotych,



w okresie od stycznia do wrzesnia 2000 roku w W., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, z powzietym z gory zamiarem, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej dla spétki z 0. 0. KFI ,C.” i podmiotéw z nig
zwigzanych, wprowadzit w btgd przedstawicieli P. S.A. poprzez fatszywe
zapewnienie o zamiarze zaptaty za nabywane wierzytelnosci przystugujgce
wobec B. S.A. oraz poprzez przediozenie nierzetelnego operatu
szacunkowego K. nalezgcej do spofki z o. o. ,K.” z siedzibg w W., znacznie
zawyzajgcego wartos¢ tej Kopalni i spotki, a takze zatajajgc fakt, ze we
wrzesniu 2000 roku spétka z o. o. ,K.” znajdowata sie w stanie upadtosci, w
sytuacji, gdy przeniesienie wiasnosci 72% udziatbw w spotce ,K.” miato
stanowi¢ zabezpieczenie naleznosci P. S.A. wobec spétki z 0. 0. KFI ,C.” z
tytulu majgcych nastgpi¢ cesji wierzytelnosci do kwoty 40.000.000 ziotych,
doprowadzajgc przedstawicieli P. S.A. do zawarcia ze spotkg z o0.0. KFI ,C.”
w dniu 6 wrzesnia 2000 roku porozumienia o nabywaniu wierzytelnosci oraz
umowy przewifaszczenia udziatdw na zabezpieczenie, a nastepnie w dniach
15, 20 i 28 wrzesnia 2000 roku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem P.
S.A. w postaci zawarcia umoéw przelewu wierzytelnosci, na podstawie ktérych
wierzytelnosci przystugujgce wobec B. S.A. na tgczng kwote 40.000.000
ztotych przeszty na spotke z o. o. KFI ,C.”, co spowodowato szkode w mieniu
P. S.A. w tejze wysokosci, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art.
294 § 1 k.k. iw zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. oraz na
podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci
oraz grzywne w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc jednej
stawki dziennej na kwote 2.000 ztotych, nadto na podstawie art. 41 § 1 k.k. i
art. 43 § 1 k.k. orzekajgc zakaz zajmowania jakichkolwiek stanowisk w
organach spotek prawa handlowego na okres 10 lat oraz na podstawie art. 85
i 86 § 1 k.k. oraz art. 90 § 2 k.k. wymierzajgc oskarzonemu J. J. kare tgczng 8
lat pozbawienia wolnos$ci, kare tgczng grzywny w wymiarze 360 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 2.000 ztotych
oraz zakaz zajmowania jakichkolwiek stanowisk w organach spoétek prawa
handlowego na okres 10 lat.

Sad Okregowy nadto, na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zwigzku z art.



414 § 1 k.p.k., umorzyt postepowanie karne przeciwko oskarzonemu J. J. o to, ze

w okresie od marca 1998 roku do lipca 1998 roku w J. ,oraz w innych,

nieustalonych miejscach, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z R. S. , w kroétkich

odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu zmuszenia T. B.

do zwrotu udzielonej wymienionemu zaliczki w kwocie 550.000 ztotych

przeznaczonej na zakup od T. B. nieruchomosci, wielokrotnie grozit mu ciezkim
uszkodzeniem ciata, w tym miedzy innymi poprzez przestrzelenie kolan, przy czym
grozby te wzbudzity w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze zostang spetnione,
co wyczerpywato znamiona wystepku z art. 167 § 1 k.k. z 1969 roku.

Od wyroku sgdu meriti w zakresie obejmujgcym skazanie oskarzonego,
apelacje wniesli m. in. jego dwaj obroncy.

1. Pierwszy z nich zaskarzyt wyrok w zakresie punktu 2, 3, 4, 5,6, 7, 8, 9, 10 oraz
62 sentencji orzeczenia, zarzucajgc mu: razgce naruszenie prawa
procesowego, majgce wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to:

a. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez wydanie zaskarzonego wyroku przez sgd
nienalezycie obsadzony,

b. art. 41 k.p.k. poprzez wydanie wyroku z udziatem sedziego podlegajgcego
wylgczeniu z uwagi na zaistnienie okolicznosci uzasadniajgcej watpliwos¢ co
do jego bezstronno$¢ w danej sprawie,

c. art. 596 k.p.k. poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych
oskarzonemu, jak réwniez poprzez zmiane opisu czyndw w tresci
zaskarzonego wyroku, bez uzyskania zgody panstwa wydajgcego,

d. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie na
korzy$¢ oskarzonego przeprowadzonych w sprawie dowodow oraz
nierozstrzygniecie na korzy$s¢ oskarzonego istniejgcych w sprawie
watpliwosci, co do okolicznosci faktycznych sprawy, jak réwniez naruszeniu
zasady swobodnej oceny dowoddw,

e. art. 424 § 1 i 2 k.p.k. poprzez sporzagdzenie uzasadnienia niespetniajgcego
wymogow wskazanych w powotanym przepisie, a w szczegodlnosci
niezawierajgcego wskazania podstaw rozstrzygniecia w zakresie uznania
oskarzonego za winnego popetnienia czyndow wskazanych w wyroku,

f. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nierozwazenie catoksztattu



materiatu dowodowego i niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy, w szczegolnosci poprzez pominiecie zeznan swiadka P. w zakresie
w jakim zeznat on, iz w kasie P. S.A. znajdujg sie weksle z podania KFI ,C.”
Sp. Z 0. 0. 0 nieznanej wartosci, ktore do dnia przestuchania nie zostaty ujete
w bilansie; naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
niewyjasnienie podstawy prawnej wyroku w zakresie zastosowanej ustawy, a
zwtaszcza art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu wprowadzonym nowelg z 2009 roku,
podczas gdy w czasie popetnienia zarzucanego oskarzonemu J. J. czynu
obowigzywata ustawa wzgledniejsza dla oskarzonego; naruszenie art. 410
kK.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. poprzez nieprzytoczenie w tresci
uzasadnienia okolicznosci, ktore sgd miat na uwadze przy zastosowaniu i
wymierzeniu srodka karnego w postaci czesciowego obowigzku naprawienia
szkody, zwtaszcza co do ustalenia wysokosci szkody oraz dokonania
ustalenia, czy istniata w chwili orzekania obowigzku naprawienia szkody,

art. 415 § 5 k.p.k. poprzez orzeczenie o czesciowym obowigzku naprawienia
szkody, podczas gdy o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono i bylo

przedmiotem innego postepowania;

2. naruszenie prawa materialnego:

art. 286 Kk.k. poprzez jego niewtasciwg wyktadnie polegajacg na
zastosowaniu wyktadni contra legem, podczas gdy oskarzonemu nie mozna
przypisa¢ dziatania z zamiarem popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.,
gdyz osoby dziatajgce w imieniu rzekomo pokrzywdzonego podmiotu
posiadatly petng wiedze co do przedsiebranych przez siebie dziatan, jak
réwniez dziatan innych podmiotéw,

art. 4 § 1 k.k. (reguta kolizyjna), poprzez jego niewfasciwe zastosowanie
polegajgce na wyrokowaniu w oparciu o tres¢ ustawy obowigzujgcej w czasie
orzekania, podczas gdy ustawa w brzmieniu sprzed noweli, wprowadzonej
ustawg z dnia 5 listopada 2009 roku, jest wzgledniejsza dla oskarzonego -
biorgc pod uwage zmiane wprowadzong w pkt 1 pkt 10 w/w ustawy, ktorg to
zostat zmieniony art. 46 § 1 k.k., ktéry w brzmieniu obowigzujgcym w okresie
objetym zarzutami uzalezniat wydanie rozstrzygniecia w zakresie orzeczenia

0 szkodzie w oparciu o art. 46 § 1 k.k. od ztozenia wniosku o jej naprawienie



- podczas gdy do czasu zakonczenia przewodu sgdowego w niniejszej
sprawie nie zostat ztozony przez pokrzywdzonego badZz inng osobe
uprawniong wniosek o naprawienie wyrzgdzonej przestepstwem szkody,

art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
orzeczeniu obowigzku naprawienia szkody w sytuacji, gdy sad orzekajgcy
nie poczynit ustalen w zakresie stwierdzenia, czy szkoda istniata w chwili
orzekania oraz czy szkoda, do naprawienia ktérej oskarzony zostat
zobowigzany, jest rbwna wartosci rzeczywistej szkody wyniktej bezposrednio
Z zarzucanego oskarzonemu przestepstwa,

art. 271 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajgce na
zastosowaniu normy art. 271 § 1 k.k., podczas gdy hipotetyczne zachowanie
oskarzonego opisane w punkcie 2 sentencji orzeczenia wyczerpuje
znamiona przestepstwa opisanego w tresci art. 272 k.k., a co za tym idzie w
Swietle okolicznosci, iz czyn miat zosta¢ popetniony w czasie obowigzywania
kodeksu karnego z 1969 roku, nalezato stosowacC przepisy ustawy
wzgledniejszej dla oskarzonego, a zatem czyn ulegt przedawnieniu po 10

latach od jego popetnienia, to jest w marcu 2008 roku;

3. btad w ustaleniach faktycznych, stanowigcych podstawe faktyczng

zaskarzonego wyroku, polegajgcy na przyjeciu, ze:

a.

b.

oskarzony swoimi dziataniami wyczerpat znamiona czynoéw zabronionych za
dokonanie ktoérych zostat uznany za winnego oraz w stosunku co do ktérego

umorzono postepowanie,

wartos¢ spotki ,K.”, ujeta w opinii sporzgdzonej przez mgr inz. P., zostata
zawyzona w stosunku do rzeczywistej wartosci, za$ opinia sporzgdzona na
zlecenie Prokuratury Okregowej jest opinig prawidtowg i odzwierciedla
faktyczng wartos¢ spotki ,K.”, podczas gdy w rzeczywistosci opinia
sporzgdzona na zlecenie Prokuratury Okregowej nie uwzglednia specyfiki
przedsiebiorstwa gorniczego w zwigzku z czym do wyceny spotki ,K.” nie
zastosowano prawidtowej metody wyceny, gdy tymczasem opinia wykonana
przez mgr inz. P. zostata wykonana za pomocg dochodowej metody wyceny
przedsiebiorstwa z  wykorzystaniem zdyskontowanych przeptywow

pienieznych i uwzglednia specyfike spétek zajmujgcych sie wydobyciem,



c. oskarzony wprowadzit w btgd przedstawicieli P. S.A. poprzez fatszywe
zapewnienie o zamiarze zaptaty za nabywane wierzytelnosci, poprzez
przedtozenie poswiadczajgcego nieprawde operatu szacunkowego K. w M.
oraz zatajenie w dniu 6 wrzesnia 2000 roku, w trakcie podpisywania umowy
faktu, iz spétka ,K.” znajduje sie w stanie upadtosci,

d. D. P. byta osobg uprawniong do wystawienia i podpisania dokumentu -
bilansu spotki, w ktérym miataby poswiadczy¢ nieprawde, co do okolicznosci
majgcych znaczenie prawne, a co za tym idzie nieuprawnione przyjecie, ze
w przedmiotowym bilansie miaty zostaé zawarte informacje majgce
znaczenie prawne,

e. oskarzony grozit pokrzywdzonemu B., podczas gdy pokrzywdzony B. nie
rozpoznat na rozprawie gtosu oskarzonego J.J. jako osoby, ktéra
wielokrotnie kierowata w stosunku do niego grozby karalne,

f. niezastosowanie przepisow ustawy wzgledniejszej dla oskarzonego w
zakresie orzeczenia o srodku karnym w postaci obowigzku naprawienia
szkody.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego J. J. wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich
zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, ewentualnie o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od czynow
opisanych w pkt. I, Ill, IV, Vi VI i umorzenie postepowania co do czynéw opisanych
w pkt. Il aktu oskarzenia.

Réwnoczesnie, w oparciu o tres¢ art. 167 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k.,
wnidést o uzupetnienie przewodu sgdowego poprzez dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka P. W. na okolicznosci objete trescig
zarzutow stawianych oskarzonemu J. J..

Drugi z obroncéw w/w oskarzonego zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi stosownie do art. 427 § 11§ 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1, 2
i 3 k.p.k. zarzucit:

L. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 3 zaskarzonego

II.  wyroku oraz pkt 5 zaskarzonego wyroku:



1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wplyw na jego tres¢, stanowigcy efekt wadliwej ewaluacji zgromadzonego
materiatu dowodowego, a polegajacy na:

a. nieuprawnionym przyjeciu, ze oskarzony J. J. miat Swiadomos¢ tego,
ze reprezentujagcy spotke P. S.A. (dalej P.) K. L. nie dysponowat
petnomocnictwem do jednoosobowego reprezentowania tej osoby
prawnej w zwigzku z transakcjami obrotu wierzytelnosciami, a tym
samym dziatajgc z takg swiadomoscig wprowadzat w btad B. S.A.
(dalej B.), co do okolicznosci decydujgcych o rozporzgdzeniu
mieniem,

b. nieuprawnionym przyjeciu, ze poprzez realizacje czynu zabronionego
przypisanego mu w pkt 3 wyroku oskarzony J. J. wyrzadzit szkode
majgtkowg w wielkich rozmiarach w wysokosci 385.000.000 ztotych w
postaci damnum emergens, tj. rzeczywistego uszczerbku
majgtkowego, ktora stanowita konsekwencje spetnienia przez B. na
rzecz KFI ,C.” zobowigzan wynikajgcych z cesji wierzytelnosci
stanowigcych przedmiot przelewdéw dokonywanych przez P. na rzecz
KFI ,C.” i jednoczesnym przyjeciu, ze mimo tak ustalonej wysokosci
szkody oskarzony zobowigzany jest do jej naprawienia wytgcznie w
wysokosci 55.000.000 ztotych, co wynikato z rezultatow ugody
pozasgdowej zawartej pomiedzy P. a B.,

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tres¢, stanowigcy efekt braku dokonania przez Sad pierwszej
instancji ustalen faktycznych dotyczacych okolicznosci kluczowych dla
prawidiowej prawnokarnej oceny przypisanego temu oskarzonemu czynu
zabronionego, a polegajgcy na:

a. braku dokonania ustalen faktycznych w zakresie:

- tozsamosci wszystkich os6b dziatajgcych po stronie pokrzywdzonego B.
S.A. (dalej B.), ktore miaty zostaC wprowadzone w btgd co do prawnej
skutecznosci uméw cesji wierzytelnosci zawartych pomiedzy wierzycielem
tej spotki P. SA (dalej P.), a KFI ,C.” sp. z 0. 0. (dalej: KFI lub KFI ,C.”), a

to w zwigzku z kierowanymi do tego podmiotu zawiadomieniami o



przelewie wierzytelnosci na rzecz KFl ,C.”,

- tozsamosci osob dokonujgcych w imieniu B. niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, a wiec oséb uprawnionych w Swietle zasad reprezentacji tej
spotki do dokonywania w imieniu pokrzywdzonej osoby prawnej decyzji o
wyptacie srodkow pienieznych lub dokonywaniu kompensat tytutem zaptaty
za wierzytelnosci nieskutecznie cedowane przez P. na rzecz KFI ,C.”, a
jednoczesnie ustalenia Swiadomosci tych oséb w zakresie elementéw
istotnych z punktu widzenia prawnej skutecznosci opisanej wyzej cesji
wierzytelnosci,

- zaptate lub kompensate tych wierzytelnosci na rzecz KFl ,C.”,

b. braku dokonania ustalen faktycznych swiadczgcych o istnieniu porozumienia
pomiedzy oskarzonymi J. J., R. S., R. N. i K. L. oraz inng ustalong osobag,
oraz wykazania, ze R. N. i K. t. dziafali w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej przez KFI1 ,C.”,

c. braku dokonania ustalen faktycznych w zakresie wykazania rzeczywistej
wysokosci szkody wyrzgdzonej po stronie pokrzywdzonego B. w zwigzku z
faktem dokonywania przez te spotke zaptaty w oparciu o zawiadomienia
informujgce o w rzeczywistosci prawnie nieskutecznych cesjach

wierzytelnosci na rzecz KFIl ,C.”, w szczegodlnosci poprzez zaniechanie
ustalenia w jakiej wysokosci doszto do realnego skompensowania
wierzytelnosci pomiedzy B. i KFI ,C.”,

3. obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajgcg na naruszeniu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
k.p.k., czego konsekwencjg byt btgd w ustaleniach faktycznych, majgcy wptyw
na tresS¢ orzeczenia, a to przez dokonanie oceny dowodoéw w sposob dowolny
i sprzeczny z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji prowadzgcych do nieznajdu-
jacego podstaw w zebranym w sprawie materiale dowodowym ustalenia, ze:

a. osobami wprowadzonymi w btad i rozporzgdzajgcymi mieniem spotki
B. byli ,przedstawiciele i upowaznieni pracownicy B.”,
b. zasadnicze znaczenie dla niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

spotki B. miato wywotanie przez J. J. , dziatajgcego wspolnie i w
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porozumieniu m. in. z prokurentem spétki R. N., btednego
wyobrazenia co do prawnej skutecznosci dokonywanych na rzecz KFI
cesji wierzytelnosci po stronie nieswiadomego rzeczywistego stanu
rzeczy wspotuprawnionego do reprezentacji cztonka zarzadu B. A. P.,

c. pomiedzy oskarzonymi J. J., R. S., R. N. i K. L. istniato porozumienie
w zakresie podejmowania wspolnie zachowan wprowadzajgcych w
btgd osobe prawng - spotke B. poprzez przesytanie zawiadomien o
cesjach wierzytelnosci, o ktorej oskarzeni wiedzieli, ze sg prawnie
nieskuteczne, doprowadzenia tej osoby prawnej - spétki B. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez dokonywanie przez te
spotke zaptaty lub kompensat z tytutu wierzytelnosci, co do ktérych
oskarzeni mieli swiadomos$¢, ze zostaty nieskutecznie cedowane
przez P. na rzecz KFIl ,C.”, dziatania w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej przez KFI1 ,C.”,

d. szkoda majgtkowa po stronie B. wynosita 385.000.000 ztotych, a
wiec byla réwna kwocie pienieznej na jakg opiewaty tgcznie
wierzytelnosci bedacej przedmiotem, opisanych w punkcie 3
zaskarzonego wyroku, prawnie nieskutecznych cesji ze strony P. na
rzecz KFI ,C.”,

4. obraze przepiséw prawa materialnego, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, w
postaci btednej wykfadni i niewtasciwego zastosowania art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k., polegajgcag na przyjeciu, ze wprowadzenie w btgd co do
okolicznosci decydujgcych o rozporzgdzeniu mieniem lub przesadzajgcych o
sposobie rozporzgdzenia jest mozliwe w stosunku do osoby, ktora posiadajgc
petng sSwiadomos¢ rzeczywistego stanu dotyczgcego tych okolicznosci
jednoczesnie rozporzgdza mieniem w wyniku naduzycia posiadanych przez
nig uprawnien lub niedopetnienia cigzgcych na niej obowigzkow i wyrzgdza w
ten spos6b podmiotowi w imieniu i na rzecz ktérego dokonuje rozporzadzenia
mieniem szkode majgtkowa,

w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 2 zaskarzonego
wyroku:

- obraze przepiséw prawa materialnego, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia,
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w postaci btednej wyktadni i niewtasciwego zastosowania art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 1 k.k., sprowadzajgca sie do przyjecia,
ze realizuje znamiona tak kwalifikowanego typu czynu zabronionego
zachowanie, polegajgce na naktanianiu ksiegowej spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig do sporzgdzenia nieprawdziwego bilansu spoétki, poprzez
potwierdzenie uzyskania przez te spotke zysku za okreslony rok bilansowy,
gdy w rzeczywistosci spotka zysku takiego w tym roku nie osiggneta, podczas
gdy prawidtowa wyktadnia przepisow prawa materialnego prowadzi do
whniosku, ze:

a. sporzadzenie przez ksiegowg spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
bilansu takiej spétki, stwierdzajgcego nieprawdziwe okolicznosci
faktyczne, nie jest wystawieniem dokumentu poswiadczajgcego
nieprawde w rozumieniu art. 271 k.k.,

b. ksiegowa spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, w zakresie w jakim
miata sie zajmowac sporzgdzaniem bilansu spotki, nie jest inng osobg
uprawniona do wystawienia dokumentu w rozumieniu art. 271 § 1 k.k.,

c. bilans spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig nie moze zosta¢ uznany
za dokument, ktory moze byC przedmiotem czynnosci wykonawczej
opisanej w art. 271 § 1 k.k.,

III) w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 7 zaskarzonego
wyroku btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcy wpltyw na jego tre$¢, a polegajgcy na wadliwej ewaluaciji
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, co przejawito sie w:

a. nieznajdujgcym uzasadnienia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym przyjeciu, ze przedktadajgc nierzetelny operat szacunkowy
zawierajgcy zawyzong wycene K. w M. nalezgcej do spétki prawa
handlowego pod firmg ,K.” sp. z 0. 0. (dalej — K. ), J. J. miat na celu
wywotanie btednego wyobrazenia o wartosci tego podmiotu prawa
handlowego, jako zabezpieczenia ptatnosci za majgce zostaé¢ zawarte w
przysztosci transakcje cesji wierzytelnosci z P.,

b. nieznajdujgcym uzasadnienia w zgromadzonym w sprawie materiale

dowodowym przyjeciu, ze ustalone w sprawie okolicznosci prowadzg do
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wniosku, iz niezaleznie od oceny rzetelnosci wyceny wartosci K., z uwagi
na okolicznosci niezalezne od oskarzonego i pomimo formalnego
sygnowania przez K. L. i Z. K. cesji wierzytelnosci, m. in. dla ktérych
ustanowione byto w/w zabezpieczenie, K. L. nigdy nie zawiadomit o tych
cesjach B., dazac do ich podmiany z wystawionymi juz uprzednio w
spos6b niewlasciwy cesjami wierzytelnosci, czego konsekwencjg
powinno by¢ przyjecie, ze w realiach ocenianego stanu faktycznego
nigdy nie doszto do opisanego przez Sad w pkt 7 wyroku niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem na rzecz spotki KFI ,C.”, a tym samym nie
doszto do wyrzgdzenia szkody w mieniu P., o ktérej mowa w
przypisanym oskarzonemu zarzucie,

C. nieznajdujgcym uzasadnienia w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym przyjeciu, ze ustalone w sprawie okolicznosci faktyczne nie
stwarzajg podstawy do przyjecia, ze w sytuacji gdyby P. miato
Swiadomos¢ rzeczywistej wartosci udziatdbw nie dokonatoby czynnosci
przelewu wierzytelnosci, o ktérych mowa powyzej, jak réwniez, ze z
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych jednoznacznie wynika, ze
pomimo braku przekazania przez K. t. zawiadomieh o zawarciu w/w
cesji, czego konsekwencjg byt brak mozliwosci zgtoszenia przez KFI ,C.”
zgdania spetnienia wynikajgcego z nich swiadczenia w kwocie 40.000
ztotych (i co zresztg nigdy nie miato miejsca), dziatajgcy w imieniu i na
rzecz P. doprowadzit wreszcie do wypetnienia przez KFI ,C.”
zobowigzania wynikajgcego z opisanych wyzej umow przelewu
wierzytelnosci, w ten sposob, ze przyjgt od przedstawicieli KFI ,C.”

weksle z wtasnego wystawienia Huty ,P.” na kwote 40.000 ztotych, ktére
nastepnie zostaty zrealizowane przysparzajgc spoétce P. korzysc
majgtkowg w wysokosci ok. 60.000.000 ztotych.
W oparciu o powyzsze zarzuty, adw. P. K. obronca oskarzonego J. J. , w
mysl art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1i § 2 k.p.k. wnidst:
1. w zakresie czynu opisanego w pkt. 3 i 7 wyroku - o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego

rozpoznania,
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w zakresie czynu opisanego w pkt. 2 wyroku - o zmiane zaskarzonego wyroku
i umorzenie postepowania ze wzgledu na przedawnienie karalnosci.

Jednoczesnie na zasadzie art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. w

zw. z art. 9 § 2 k.k. wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan

swiadka P. W. na okolicznosci:

1

2.
3.

(),

zasad prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez spotke "C.”,
zakresu i zasad wspotpracy z P. oraz B.,

zwigzane z ewentualnymi kontaktami J. J. oraz innych os6b zwigzanych z KFI

,C.” z przedstawicielami P. oraz B., w tym w szczegodlnosci K. t. oraz R. N.,

. ZwWigzane z procedurg zawierania umow przelewu wierzytelnosci pomiedzy P.,

a KFI1 ,C.”, sposobu zaptaty oraz dokonywanych rozliczen finansowych,

. stanu swiadomosci dziatajgcych po stronie KFI ,C.” w zakresie mozliwosci

jednoosobowego reprezentowania P. przez K. L. , w tym w szczegolnosci na
okolicznos¢ ewentualnych zapewnieh czynionych w tym zakresie przez tego

oskarzonego,

. sposobu rozliczeh z B., w tym w szczegdlnosci odnoszgcych sie do

poszczegolnych kompensat i zyskow, jakie osiggneta z tego tytutu spotka KFI
’1C'”7

. roli oskarzonego J. J. w ramach KFI ,C.” oraz jego uczestnictwa w toku

rozmow prowadzonych z przedstawicielami P. oraz B. w zakresie zawarcia i

rozliczania umow cesji wierzytelnosci,

. ustanowienia zabezpieczen naleznosci spétki P. wobec KFI ,,C.” na udziatach

spétki K. Sp. z 0. 0., realnej wartosci tego zabezpieczenia oraz rozliczen
ostatecznie dokonanych w tym zakresie pomiedzy KFI ,C.” a P..
Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 11 lutego 2013 roku, sygn. akt Il AKa

czesciowo uwzglednit apelacje obroncow i m. in. zmienit wyrok w czesci

dotyczgcej oskarzonego J. J. w taki sposob, ze:

2. uchylit punkt 2 zaskarzonego wyroku i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w

zw. z art. 414 § 1 k.p.k. umorzyt postepowanie karne o czyn opisany w tym
punkcie, przyjmujac, ze jest to usitowanie przestepstwa podzegania do
pomocnictwa do przestepstwa ogtoszenia nieprawdziwych danych o

funkcjonowaniu spotki, a wiec czyn wyczerpujgcy znamiona wystepku
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okreslonego w przepisie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.
18 § 3 k.kk.wzw. zart. 587 § 1 k.s.h. wzw. zart. 4 § 1 k k.,

3. uznat go winnym jednego czynu ciggtego popetnionego w okresie od 19
listopada 1999 roku do 28 wrzesnia 2001 roku wyczerpujgcego znamiona
wystepku okreslonego w przepisie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i
a270 §1kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1
k.k., opisanego w punktach 3 i 7 wyroku, przyjmujgc jednoczesnie, iz w
odniesieniu do zachowan opisanych w punkcie 3 wprowadzong w btgd co do
okolicznosci decydujgcych o rozporzgdzeniu mieniem byta osoba prawna —
B. S.A., a wérdd osob fizycznych, wspotuprawnionych do reprezentowania
jej intereséw, byli oskarzeni R. N. i A. P., ktérzy mieli $wiadomosé
rzeczywistego stanu dotyczgcego tych okolicznosci, a nadto ustalit, ze
dziatanie oskarzonego J. J. wspdlnie i w porozumieniu z R. N. trwato do dnia
30 grudnia 2000 roku oraz, ze niekorzystne rozporzgdzenie mieniem w
wypadku cesji z dnia 17 sierpnia 2000 roku wynosito 14.999.500 ztotych, a w
wypadku jednej z cesji z dnia 12 marca 2001 roku 9.800.000 ztotych, a
takze, ze taczna wartos¢ niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
wypadku wyzej wymienionej spotki — B. SA wyniosta 384.799.500 ztotych, a
szkoda tej spotki bedgca nastepstwem przestepstwa w chwili orzekania
wyniosta co najmniej 55.000.000 ziotych oraz, ze w wypadku P. S.A.
okreSlona w wyroku kwota 40.000.000 ziotych stanowita warto$c
niekorzystnego rozporzagdzenia mieniem tej spétki, a wynikajgca z tego
elementu czynu ciggtego szkoda w dacie orzekania zostata naprawiona
poprzez realizacje zaptaty z tytutu weksli wystawionych na te kwote przez
Hute P. S.A., przy czym tgczna warto$¢ niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w odniesieniu do obu pokrzywdzonych podmiotéw gospodarczych
wyniosta 424.799.500 ztotych i za to na mocy art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k.
wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze
360 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote
2.000 ztotych,

4. uchylit orzeczenia zawarte w punkcie 9 i 10 zaskarzonego wyroku,
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5. uchylit orzeczenia o srodku karnym zawarte w punktach 4 i 8 zaskarzonego
wyroku i w to miejsce na mocy art. 41 § 1 kk. i art. 43 § 1 kk. orzekt wobec
oskarzonego J. J. zakaz zajmowania jakichkolwiek stanowisk w organach spotek
prawa handlowego na okres 10 lat,

6. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 5 w ten sposob, Zze obnizyt wysoko$¢
orzeczonego wobec oskarzonego J. J. srodka karnego w postaci obowigzku
czesciowego naprawienia szkody do kwoty 54.000.000 ztotych.

Od prawomocnego wyroku sadu odwotawczego, w czesci obejmujgcej
skazanie, czyli punktéw 3, 5 i 6 wyroku, kasacje wywiddt obronca skazanego J. J.,
zarzucajgc orzeczeniu:

I. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
treS$¢ rozstrzygniecia, polegajgce na naruszeniu przez sad drugiej instancji art.
413 § 2 pkt. 1 k.p.k. poprzez dokonanie takiej zmiany opisu czynu ostatecznie
przypisanego oskarzonemu J. J. w punkcie 3 wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 11 lutego 2013 roku, ktory nie pozwala w sposob klarowny i
jednoznaczny odtworzy¢ charakterystyki czynu, ktérego popetnienie
ostatecznie oskarzonemu przypisano, gdzie w szczegodlnosci:

1) niewskazano w punkcie 3 wyroku sgdu odwotawczego, ze wszystkie
zachowania sprawcze, obejmujgce zaréwno zachowania opisane w punkcie 3
i 7 wyroku sgadu pierwszej instancji, zostalty podjete z gory powzietym
zamiarem i w krotkich odstepach czasu,

2) nieokres$lono w sposob jednoznaczny i klarowny konfiguracji osobowej w
zakresie wspotsprawstwa przypisanego przestepstwa oszustwa - z uwagi na
sformutowanie opisu czynu przypisanego w sposéb uniemozliwiajgcy
ustalenie kregu osoOb uznanych za wspotsprawcow jednego czynu ciggtego
realizujgcego znamiona przestepstwa oszustwa na szkode dwoch réznych
podmiotéw gospodarczych,

3) nieokreslono kregu os6b fizycznych, dziatajgcych w imieniu pokrzywdzonych
podmiotéw gospodarczych B. i P., ktére to osoby fizyczne miaty zostaé
wprowadzone przez wspoétsprawcéw przestepstwa oszustwa w bitgd co do
okolicznosci istotnych dla podjecia decyzji o niekorzystnym rozporzgdzeniu

mieniem,
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I1. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, majgce istotny wplyw na

ITIL

IV.

tresC rozstrzygniecia, polegajgce na naruszeniu przez sad drugiej instancji art.
434 § 1 k.p.k., poprzez orzeczenie na niekorzysC¢ oskarzonego J. J. w
zakresie punktu 3 wyroku Sgdu Apelacyjnego, sprowadzajgce sie do oparcia
rozstrzygniecia w tym zakresie na dokonanych autonomicznie przez sad
odwotawczy na etapie postepowania drugoinstancyjnego ustaleniach
faktycznych na niekorzys¢ oskarzonego J. J. , a mianowicie przez ustalenie,

ze:

. do realizacji znamion oszustwa na szkode B. doszto przez wprowadzenie w

btgd zarzadu wskazanej spofki, pomimo jednoczesnego braku ustalenia jakie

konkretne osoby zostaty wprowadzone w bfad,

. oskarzony A. P. jest osobg, ktéra wspotdziatata przestepnie m. in. z J. J. jako

wspotsprawca oszustwa na szkode B.,

razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tresC rozstrzygniecia, przejawiajgce sie przez obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., czego
konsekwencjg byt btgd w ustaleniach faktycznych, majgcy wptyw na tre$é
orzeczenia, przez dokonanie dowolnej oraz sprzecznej z zasadg
bezposredniosci oceny dowoddéw zebranych w sprawie w zakresie, w ktorym
niedokonano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wymaganego prawem
wskazania dowoddéw stanowigcych podstawe przyjetych ustalen faktycznych,
co prowadzito do nieznajdujgcego podstaw we wczesniej zebranym w sprawie
na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego materiale dowodowym

ustalenia, ze:

. do realizacji znamion oszustwa na szkode B. doszio przez wprowadzenie w

btad osbéb zasiadajgcych w Zarzgdzie wskazanej spofki innych niz A. P.,

. oskarzony A. P. byt osobg, ktéra wspétdziatata przestepnie m. in. z J. J. jako

wspotsprawca oszustwa na szkode B.,

razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tres$¢ rozstrzygniecia, polegajgce na naruszeniu przez sad ad quem art. 437 §
2 k.p.k. w zw. z art. 452 § 1 k.p.k. poprzez wydanie w sprawie rozstrzygniecia

reformatoryjnego, polegajgcego na dokonaniu zmiany w punkcie 3 wyroku
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Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 11 lutego 2013 roku w zakresie podstawy
faktycznej i prawnej przypisania oskarzonemu J. J. odpowiedzialnosci karnej
w odniesieniu do czyndw przypisanych mu pierwotnie w punktach 3 i 7
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 6 maja 2011 roku, pomimo tego, ze
wskazana zmiana zaskarzonego wyroku nastgpita po przeprowadzeniu przez
sad drugiej instancji autonomicznych ustalen faktycznych w kwestiach
istotnych dla uzupetnienia podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz po
uzupetnieniu  postepowania dowodowego na etapie postepowania
drugoinstancyjnego w zakresie obejmujgcym istote sprawy poprzez
przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadka P. W., a wiec po
dokonaniu na etapie postepowania odwotawczego odmiennych ustalen
faktycznych co do istoty sprawy, niz ustalenia stanowigce podstawe
rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji, w zakresie okolicznosci, majgcych
fundamentalne  znaczenie dla przypisania oskarzonemu J. J.
odpowiedzialnosci karnej,

razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tres¢ rozstrzygniecia, polegajace na naruszeniu przez sad ad quem art. 45
ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej w zw. z art. 6 k.p.k. i art. 452 § 1
k.p.k. poprzez naruszenie zasad rzetelnego procesu karnego, przejawiajgce
sie w ograniczeniu prawa oskarzonego do obrony oraz w sprzeniewierzeniu
sie zasadzie instancyjnosci postepowania karnego, co zwigzane byto z
dokonaniem przez sgd odwotawczy na etapie postepowania apelacyjnego
modyfikacji ustalen faktycznych w zakresie okolicznosci istotnych dla
przypisania odpowiedzialnosci karnej za czyn ostatecznie przypisany J.J. w
punkcie 3 wyroku Sgdu Apelacyjnego w poréwnaniu z ustaleniami
faktycznymi, jakie zostaty uznane za pod, czego konsekwencjg byto
ograniczenie oskarzonemu prawa do obrony poprzez pozbawienie go
mozliwosci zakwestionowania nowych, istotnych, a dokonanych przez sad
odwotawczy na jego niekorzys$¢ ustalen faktycznych w drodze zwyczajnego
srodka zaskarzenia,

razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na

tres¢ rozstrzygniecia, polegajgce na naruszeniu przez sad drugiej instanc;ji art.
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433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedotykajgce istoty postawionych
zarzutow ustosunkowanie sie w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 lutego 2013
roku do czesci zarzutéw podniesionych w apelacji obrohcy oskarzonych P. K.
z dnia 7 marca 2012 roku, co skutkowato bezpodstawnym uznaniem przez
sad odwotawczy apelacji za nieznajdujgcg podstaw w zakresie:

1. zarzutu dotyczgcego btedu w ustaleniach faktycznych w zakresie ustalenia
przez sad pierwszej instancji, ze oskarzony J. J. miat sSwiadomosc¢ tego, ze
reprezentujgcy P. K. L. nie dysponowat petnomocnictwem do
jednoosobowego reprezentowania tej osoby prawnej w zwigzku z
transakcjami obrotu wierzytelnosciami, a tym samym dziatajgc z takag
Swiadomoscig wprowadzit w btgd B. co do okolicznosci decydujgcych o
rozporzgdzeniu mieniem,

2. zarzutu dotyczgcego btedu w ustaleniach faktycznych poprzez niepoczynienie
przez sad pierwszej instancji ustalen faktycznych w zakresie:

a. tozsamosci wszystkich osob po stronie pokrzywdzonego B., ktdre miaty
zosta¢ wprowadzone w bitgd co do prawnej skutecznosci umow ces;ji
wierzytelnosci,

b. tozsamosci o0séb dokonujgcych w imieniu B. niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem, okolicznosci stanowigcych podstawe do
ustalenia, czy te same osoby funkcjonujgce w strukturze organizacyjnej
B., ktére byly wprowadzane w btad, jednoczesnie dokonywaty w imieniu
B., jako osoby uprawnione do reprezentowania tej spotki, niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem,

3. zarzutu dotyczgcego btedu w ustaleniach faktycznych poprzez
niepoczynienie przez sad pierwszej instancji ustalen faktycznych
Swiadczgcych o istnieniu porozumienia pomiedzy oskarzonymi J. J., R.
S.,R.N.i K. L., inng ustalong osobg (P. W.) oraz wykazania, ze R. N. i
K. L. dziatali w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez KFl ,C.”;

VIl. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, majgce istotny wptyw na
treS¢ rozstrzygniecia, polegajgce na btednej wyktadni i niewtasciwym
zastosowaniu art. 286 § 1 k.k., jako podstawy przypisania oskarzonemu J. J.

odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo oszustwa, sprowadzajgce sie do
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przyjecia takiego rozumienia znamion przedmiotowych przestepstwa oszustwa,
w Swietle ktorego nie jest warunkiem przypisania odpowiedzialnosci karnej z
art. 286 § 1 k.k. ustalenie, ze w przypadkach dopuszczenia sie oszustwa na
szkode osoby prawnej musi zosta¢ zachowana tozsamosci pomiedzy osobami
fizycznymi, ktore dziatajgc jako przedstawiciele osoby prawnej, zostajg
wprowadzane w btad lub ktorych btad jest wyzyskiwany w zwigzku z podjetymi
przez sprawce dziataniami oszukahnczymi, a osobami fizycznymi, ktére
dziatajgc w imieniu osoby prawnej, podejmujg w jej imieniu decyzje o
niekorzystnym rozporzgdzeniu mieniem,

Podnoszac te zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia

i przekazanie sprawy sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 6 maja 2011 roku, sygn. akt XXI K (...), Sad Okregowy w

K. uznat za winnego takze R. N. tego, ze:

1.

w okresie od dnia 19 listopada 1999 roku do dnia 30 grudnia 2000 roku w B.,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. J., K. £. , R. S. i z inng osobg, z
powzietym z gory zamiarem oraz celem osiggniecia korzysci majgtkowe;j

przez spotke z o. o. KFl ,C.” i zwigzane z nig podmioty, jako dyrektor ds.
ekonomiczno - finansowych B. S.A., a zarazem gtéwny ksiegowy tej firmy,
wprowadzit w btgd pozostatych przedstawicieli i podlegtych mu pracownikow
B. S.A. co do rzeczywistego zawarcia i waznosci umow przelewu przez P.
S.A. na rzecz KFI ,C.” S.A. wierzytelnosci przystugujgcych wobec B. S.A. z
tytutu sprzedazy energii elektrycznej i ustug przesytowych, przyjmujgc
stwierdzajgce nieprawde zawiadomienia o cesjach tych wierzytelnosci,
zawierajgce autentyczne, albo podrobione podpisy dyrektora finansowego i
gtdbwnego ksiegowego P. S.A. K. L. , oraz polecajgc zaksiegowac i rozliczy¢
zobowigzania wynikajgce z takich zawiadomien, przez co doprowadzit B. S.A.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem tej spotki poprzez niezwtoczne
uregulowanie naleznosci wynikajgcych z tych wierzytelnosci na rzecz KFl ,C.”
S.A. czesciowo przelewami i czesciowo w formie bezgotéwkowej, powodujgc
tgczng szkode w kwocie 275.000.000 ztotych, tj. przestepstwa z art. 286 § 1
kk.wzw.zart. 294 § 1 k.kk.izart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w

zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
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oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. skazat go na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 300 ziotych, na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekajgc wobec oskarzonego R. N. obowigzek
czesciowego naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz E. S.A. w K. -
Oddziat B. w B. kwoty 1.000.000 ztotych;

2. w okresie od kwietnia 1999 roku do 18 lutego 2002 roku w W. i D., posiadat
bez wymaganego zezwolenia bron palng w postaci rewolweru ,R.” mod. ,K..”
kal. 380 (9 mm) wraz z amunicjg do tej broni w postaci czterech
rewolwerowych naboi alarmowych (hukowe) kal. 9 mm (380) oraz szesciu
rewolwerowych naboi gazowych =z zawartoscig chemicznego Srodka
draznigcego ,CS” kal. 9 mm (380), tj. przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. i za to
na podstawie art. 263 § 2 k.k. skazat go na kare 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci, na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzekajgc przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci rewolweru obezwiadniajgcego
marki ,R.”, model ,K..”, kal. 380, nr fabryczny (...), czterech naboi gazowych
oraz szesciu naboi, ktore zostaty odstrzelone i znajdujg sie w postaci tusek.

Na podstawie art. 85i 86 § 1 kk Sgd Okregowy wymierzyt oskarzonemu RN.
kare tgczng 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okresy
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniach od 18 lutego 2002 roku do 20
lutego 2002 roku i od 14 marca 2002 roku do 14 lutego 2003 roku.

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k sad pierwszej
instancji umorzyt postepowanie karne przeciwko oskarzonemu R. N. 0 czyn
polegajgcy na tym, ze w maju 2001 roku w B. naktonit swojg bytg sekretarke T. B.
do zniszczenia dokumentéw w postaci dziennikdw korespondenciji pionu finansowo
- ksiegowego B. S.A. za lata 1983 - 2001, ktorymi nie miata prawa wytgcznie
rozporzgdzac¢, co wyczerpato znamiona wystepku z art. 18 § 2 k.k. w zw. art. 276
k.k.

Od wyroku sadu meriti w zakresie obejmujgcym skazanie oskarzonego,
apelacje wniést m. in. jego obronca, orzeczeniu temu na podstawie art. 427 § 2 kpk

i art. 438 pkt 1 kpk zarzucajgc obraze prawa materialnego, a to:

- art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. poprzez przyjecie btednego zatozenia,
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ze oskarzony R. N. swoim zachowaniem wypetit znamiona czyndw, to jest
doprowadzit do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, wskutek dziatan
mogacych by¢ uznane za wprowadzenie w btgd, bgdz wyzyskanie btedu
pracownikow B. S.A. co do autentycznosci i rzetelnosci przedstawionych
zawiadomien o cesjach wierzytelnosci, czym doprowadzi¢ miat do wyrzadzenia
B. S.A. szkody w kwocie 275.000.000 zitotych, podczas gdy faktycznie jego
zachowanie nie nosito znamion wskazanych czynéw zabronionych, koniecznych
do przypisania ich sprawstwa,

- art. 263 § 2 k.k. poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze popetnit on zarzucany
mu czyn, podczas gdy faktycznie dziatat w warunkach usprawiedliwionej
nieSwiadomosci bezprawnosci czynu, za$ zadne przeprowadzone w sprawie
dowody nie wskazujg, ze dziatat on umysinie.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 11 lutego 2013 roku, sygn. akt Il AKa
(...), czesciowo uwzglednit apelacje obroncy i zmienit wyrok w czesci dotyczgcej
oskarzonego R. N. w taki sposob, ze:

1. zmienit punkt 23 zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonego R. N.
w ten sposob, ze przyjat, iz wprowadzong w btgd co do okolicznosci
decydujagcych o rozporzgdzeniu mieniem byta osoba prawna — B. S.A,, a
wsréd osoéb fizycznych, wspotuprawnionych do reprezentowania jej intereséw,
byt oskarzony A. P., ktéry miat sSwiadomos¢ rzeczywistego stanu dotyczgcego
tych okolicznosci, a nadto ustalajgc, ze niekorzystne rozporzgdzenie mieniem
w wypadku cesji z dnia 17 sierpnia 2000 roku wynosito 14.999.500 ziotych
oraz, ze warto$¢ niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w wypadku wyzej
wymienionej spotki wyniosta 274.999.500 ztotych, a szkoda tej spétki bedgca
nastepstwem przestepstwa w chwili orzekania wyniosta co najmniej
55.000.000 ziotych, jednoczesnie tagodzgc do 1 roku i 10 miesiecy kare
pozbawienia wolnosci orzeczong wobec niego oraz tagodzgc orzeczong

wobec niego kare grzywny do 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢
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jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych,

2. obnizyt wysokos¢ orzeczonego wobec oskarzonego R. N. srodka karnego w
postaci obowigzku czesciowego naprawienia szkody do kwoty 400.000
ztotych,

3. uchylit punkt 26 zaskarzonego wyroku wobec oskarzonego R. N. i na mocy
art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. umorzyt wobec tego
oskarzanego postepowanie karne o czyn zarzucany mu w punkcie XIV aktu
oskarzenia, wyczerpujgcy znamiona wystepku okreslonego w przepisie art.
263 § 2 kk. z tg zmiang, ze ustalit, iz posiadat on bez wymaganego
zezwolenia opisang tam amunicje od dnia 20 marca 2000 roku do dnia 18
lutego 2002 roku, jednoczesnie za podstawe orzeczenia przepadku
przyjmujgc przepis art. 100 k.k. w miejsce art. 44 § 6 k.k. i eliminujgc z jego
opisu stwierdzenie ,na rzecz Skarbu Panstwa”,

4. uchylit orzeczenie o karze fgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonego R. N..
Od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, w czesci obejmujgcej
skazanie, kasacje wywiodt obronca oskarzonego R. N., zarzucajgc orzeczeniu:

1. razgce i istotne, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie norm prawa
materialnego,tj. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. - polegajgce na
btednym przypisaniu zachowaniu skazanego znamion czynu zabronionego,
podczas gdy faktycznie jego zachowanie nie nosi znamion czynu
zabronionego i nie mozna mu przypisac sprawstwa,

2. razgce i istotne, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie norm prawa
procesowego zawartych w art. 410 k.p.k. w zw. z art. 20 k.k. oraz w zw. z art.
286 § 1, art. 294 § 1 i 270 kk. - polegajgce na wydaniu wyroku
przypisujgcego odpowiedzialnos¢ karng bez doktadnego wyjasnienia
okolicznosci sprawy, tj. doprecyzowania rzeczywistej wysokosci szkody oraz
dokfadnego okreslenia okresow dziatania poszczegdlnych sprawcow, co
poskutkowato skazaniem R. N. za czyny, ktore popetnione zostaty w okresie
gdy nie Swiadczyt on pracy w B. S.A.,

3. razgce i istotne, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, naruszenie norm prawa

procesowego, tj. art. 193 § 1 k.p.k. - polegajgce na braku opinii biegtego w
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ustaleniu istotnych okolicznosci sprawy do ktorych ustalenia konieczna jest
wiedza specjalistyczna,

4. razgce i istotne, majgce wptyw na treSC orzeczenia naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 49 k.p.k. i 49 a k.p.k. w zw. z art. 46 k.k. - polegajgce na
uwzglednieniu wniosku o naprawienie szkody, pomimo, ze wytoczono
powodztwo cywilne,

5. razgce i istotne, majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie prawa
procesowego majgce wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 452 k.p.k., poprzez
dopuszczenie do przeprowadzenia na rozprawie apelacyjnej dowodu z
zeznan swiadka P. W., ktéra to czynnos$¢ procesowa przez obszernosé i
znaczenie dowodu dla okolicznosci sprawy sprzeciwita sie wyraznemu
zakazowi z art. 452 § 1 k.p.k.,

6. niewspoOtmiernos¢ kary polegajagcg na orzeczeniu wobec R.N. kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze jednego roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kary grzywny 100 stawek dziennych po 100 ztotych kazda oraz
obowigzku naprawienia szkody w kwocie 400.000 ztotych za przypisane mu
czyny polegajgce na doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem na kwote maksymalnie 274.999.500 ztotych oraz wyrzgdzenie
szkody okreslajgc jg na co najmniej 55.000.000 ztotych, w sytuacji gdy np.
wobec oskarzonego A. P. przyjeto, ze wyrzadzit szkode w majatku B. SA na
kwote 375.000.000 ztotych, za co orzeczono wobec niego kare jednego roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnos¢ i obnizeniu stawki dziennej do kwoty 50
ztotych, co stanowi nieuzasadniong i razgcg rozbieznos¢ w potraktowaniu
oskarzonych na bazie takich samych ustalen faktycznych i prawnych.

Dodatkowo, w uzasadnieniu kasacji, obronca sformutowat zarzut naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., wskazujgc, iz sgd drugiej instancji nie
odnidst sie wyczerpujgco do podniesionych zarzutéw apelacyjnych, czym naruszyt
wskazane obowigzki.

Podnoszgc te zarzuty, obronca wnidst o uniewinnienie R. N., ewentualnie o
uchylenie wyrokéw sgddéw obu instancji w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz 0O wstrzymanie wykonania

zaskarzonego orzeczenia.



24

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator i petnomocnik
oskarzyciela positkowego wniesli o ich oddalenie.

W toku rozprawy kasacyjnej obronca skazanego J. J. podtrzymat swoje
stanowisko, a prokurator Prokuratury Generalnej popart wnioski zawarte w
pisemnych odpowiedziach na kasacje.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje sg niezasadne.

Na wstepie przekaza¢ nalezy pewne ogolne uwagi zwigzane z istotg
postepowania kasacyjnego, majgc na wzgledzie tres¢ obu wniesionych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Sad Najwyzszy orzekajgc w trybie kasacji nie jest legitymowany do
dokonywania ponownej oceny dowoddéw i na podstawie wtasnej ich oceny
kontrolowania prawidtowosci ustalen faktycznych dokonanych w sprawie. Kontroli
kasacyjnej podlegajg wiec nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania.
Kontrola kasacyjna nie obejmuje tez sfery przekonania sedziowskiego. Sprowadza
sie natomiast do sprawdzenia, czy ocena dowodow nie wykazuje btedéw natury
faktycznej (niezgodnosci z trescig dowodu) lub logicznej (btednosci rozumowania i
wnioskowania) oraz, czy nie jest sprzeczna z doswiadczeniem zyciowym i
wskazaniami wiedzy. Dlatego tez sad kasacyjny nie jest uprawniony do
weryfikowania prawidtowosci ustalen faktycznych dokonanych przez sad pierwszej
instancji, ktére nastepnie - w tym wypadku - zostaty w zasadniczej czesci
zaakceptowane w toku kontroli instancyjnej. Odnosi sie to nie tylko do ustalen w
zakresie okolicznosci przedmiotowych przypisanych relewantnych prawnie
zachowan, ale i okolicznosci podmiotowych. Nawet gtebokie przekonanie
skazanych i ich obroAcow, o wadliwosci ustalen faktycznych, nie moze podwazaé
obowigzujgcych przepisow prawa procesowego, w tym istoty i zakresu kontroli
kasacyjnej.  Standard  konstytucyjny = przewiduje  model postepowania
dwuinstancyjnego (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP). Kasacja nie jest jednak zwykitym
Srodkiem odwotawczym, lecz nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, z ktérego strona ma prawo skorzystac
przy spetnieniu Scisle okreslonych rygoréw. Ma to znaczenie woéwczas, gdy kasacje

sg zasadniczo wiernym powtdrzeniem stanowisk zawartych w wywiedzionych
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uprzednio apelacjach, w ktérych postawiono szereg =zarzutow ,btedéw w
ustaleniach faktycznych” przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, po czym w
kasacjach te same niemal zarzuty ,przekwalifikowano” juz na ,razgce naruszenie
przepisow prawa”, aby dzieki takim zabiegom procesowym doprowadzi¢ do
ponownej weryfikacji ustalen faktycznych, ktére staty sie podstawg prawomocnych
skazan (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2013 roku, Il KK 173/12,
LEX nr 1288691). Odrebnosci dzielgce postepowanie kasacyjne i apelacyjne sg
liczne, poczynajgc od podstaw kasacyjnych, ktére nie sg tozsame z podstawami
odwotawczymi. Nie kazda przeciez ,obraza przepisbw prawa materialnego”
przewidziana w art. 438 pkt 1 k.p.k. jest ,razgcym naruszeniem prawa”,
stanowigcym uchybienie wywierajgce realnie lub potencjalnie, a przy tym w sposob
istotny, ,wptyw na tres¢ orzeczenia” zgodnie z trescig art. 523 § 1 k.p.k. (por. np. R.
Kmiecik, Razgce naruszenie prawa materialnego jako przyczyna kasacyjna /w:/ P.
Hofmanski, K. Zgryzek (red.): Wspodtczesne problemy prawa karnego i wymiaru
sprawiedliwosci, Ksiega ku czci profesora Kazimierza Marszata, Katowice 2003).
R&znice dotyczg rowniez granic kognicji wyznaczonych przez ,granice zaskarzenia
i podniesione zarzuty”, o czym stanowi art. 536 k.p.k. Przepis ten dotyczgcy
wytgcznie rozpoznawania kasacji, ale nie apelacji, stwarza bardziej ograniczone
mozliwosci kognicji kasacyjnej niezaleznej od zarzutéw w poréwnaniu z kontrolg
odwotawczg. Roznice dzielg oba te postepowania dostatecznie wyraznie, dlatego
tez, co wymaga podkreslenia, trzeba unikac w procesie wyktadni przepisow
tendencji do aproksymacji tych postepowan kontrolnych, gdyz to nie zostato
,<Zaprogramowane” w przepisach prawa przez ustawodawce, a wrecz przeciwnie
wskazane regulacje, tj. zawarte w Dziale IX Kodeksu postepowania karnego
(,Postepowanie odwotawcze”) i Dziatu XI (,Nadzwyczajne srodki zaskarzenia”),
odnoszgce sie do kasacji (Rozdziat 55) dowodzg, ze stosowanie w postepowaniu
kasacyjnym przepisébw pierwszego ze wskazanych wyzej postepowan moze
nastgpi¢ jedynie ,odpowiednio” i tylko wtedy, gdy przepisy regulujgce postepowanie
kasacyjne nie stanowig inaczej (art. 518 k.p.k.). Niezachowanie tych ,rezimow”
ustawowych na etapie postepowania kasacyjnego, w tym przede wszystkim
nierespektowanie autonomicznosci i okreslonosci podstaw kasacji wskazanych w

art. 523 § 1 k.p.k., doprowadzi¢ musiato, w odniesieniu do czesci postawionych
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zarzutow w rozpoznawanej sprawie, do nieskutecznosci wniesionych
nadzwyczajnych Srodkow zaskarzenia. W przeciwnym razie, majgc na uwadze
rzeczywistg (podkreslenie — SN) tres¢ podniesionych zarzutéw i argumentacji
zaprezentowanej w uzasadnieniach kasacji obroncéow skazanych J. J. i R. N.
dosztoby do powtodrzenia, zdublowania postepowania odwotawczego, a jak
wskazano, postepowanie kasacyjne nie jest swego rodzaju ,trzecig instancjg”, ktora
stuzy¢ ma kolejnemu weryfikowaniu pod tym samym katem widzenia zapadtych
orzeczen sgdowych.

Odnoszgc sie do poszczegolnych kasacji w pierwszym rzedzie podlegac
bedg rozwazeniu zarzuty zawarte w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia obroncy
skazanego J.J. Ta niezwykle rozbudowana w tresci skarga kasacyjna stanowi w
istocie, w znacznym zakresie, ewidentne powtdrzenie stanowiska zawartego w
apelaciji, ktéra zostata rozpoznana w sadzie drugiej instancji. Na wstepie podniesc
trzeba, ze w uzasadnieniu tej kasacji przyjeto takg jej konstrukcje, ze okre$lone
stanowisko skarzgcego zwigzane ze sformutowaniem danego zarzutu ze sfery
procesowej, bgdz materialnoprawnej, poprzedzono rozbudowanymi wywodami
natury stricte teoretycznej i powotano szereg judykatéw majgcych, zdaniem Autora
kasacji, potwierdzi¢ zasadnos$¢ zarzutow skierowanych pod adresem
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego. Trudno sie nie zgodzi¢ praktycznie ze
wszystkimi wywodami teoretycznymi tam zawartymi, w tym z przedstawiong
pogtebiong charakterystykg prawng poszczegolnych instytucji prawa procesowego i
w czesci prawa materialnego, co zwtaszcza dotyczy jurydycznej zawartosci
przepisu art. 286 § 1 k.k., cho¢ z wytgczeniem z tej aprobaty okreslonego elementu,
a co zostanie wykazane w dalszej czesci wywodow sgdu kasacyjnego. Dlatego tez
zbedne bedzie odnoszenie sie do poszczegdlnych, niewatpliwie zasadnych uwag o
charakterze dogmatycznym, szczegdlnie tych, ktére w ogdle nie budzg sporéw w
piSmiennictwie i orzecznictwie, tym samym zasadnym bedzie unikniecie
niepotrzebnych powtdrzen, co zresztg podkreslono tez w ztozonych odpowiedziach
na przedmiotowg kasacje. Natomiast najistotniejsze z punktu widzenia wykazania
nietrafnosci stanowiska obrony, pod katem tresci podwazanego wyroku sgdu
odwotawczego, stanie sie rozwazenie istoty sformutowanych zarzutéw, odnoszac

sie do realiow dowodowych tej sprawy i to w kontekscie nie tylko powodow i
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podstaw wydania wyroku reformatoryjnego przez sgd ad quem w stosunku do J. J.,
ale przede wszystkim wskazania tego, co w istocie byto punktem odniesienia dla
Sadu Apelacyjnego w warstwie faktograficznej zakreslonej wynikami postepowania
dowodowego w sgdzie pierwszej instancji i przyjetymi przez ten organ procesowy
tak licznymi zasadniczymi ustaleniami faktycznymi, warunkujgcymi wydanie wyroku
skazujgcego wobec m. in. J. J., odnosnie tych czynéw do ktérych odniesiono sie w
kasacji.

Niewatpliwa ztozonos¢ podmiotowa i przedmiotowa sprawy obligowata sgdy
obu instancji do rozwazenia catego spectrum zagadnien faktycznych oraz prawnych
i to nie tylko z zakresu prawa karnego, ale i innych dziedzin prawa, w tym prawa
spotek handlowych oraz prawa cywilnego. Nieliczne btedy Sadu Okregowego
zostaty nie tylko dostrzezone przez sad drugiej instancji, ale wiasnie staly sie
punktem wyjscia dla czesciowo odmiennych ocen prawnych, z uwzglednieniem
jednakze juz poczynionych zasadniczych, rudymentarnych ustalen faktycznych. W
zakresie tych ostatnich doszio jedynie do ich uporzadkowania. To niezbedne
doprecyzowanie skutkowato wydaniem orzeczenia zmieniajgcego wyrok sgdu a
quo. Powody takiej decyzji procesowe] przedstawiono w obszernych pisemnych
motywach zaskarzonego orzeczenia, wielokrotnie zastrzegajgc, ze zasadniczo,
same ustalenia faktyczne Sadu Okregowego byty wyjgtkowo skrupulatne, co przy
jednoznacznej wymowie podstawowych dowodow, dawato wystarczajgcg podstawe
do reformatoryjnego rozstrzygniecia sgdu odwotawczego i nie zachodzita
konieczno$¢ wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym (uzasadnienie SA —
m. in. s. 153 -154). Jak stusznie podkresla sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego:
.Przepis art. 437 § 2 k.p.k., bedgc w istocie normg kompetencyjng, uprawnia do
zmiany zaskarzonego wyroku i wydania orzeczenia odmiennego co do istoty
sprawy, jesli pozwalajg na to zebrane dowody” (por. wyrok z dnia 15 maja 2012
roku, IV KK 398/11, Prokuratura i Prawo 2012/9/9). Dopuszczalna jest bowiem
nieco odmienna ocena w  postepowaniu  odwotawczym = dowodow
przeprowadzonych przed sgdem meriti, ale tylko wtedy, gdy zebrane dowody majg
wiasnie jednoznaczng wymowe, a tylko ich ocena dokonana przez sgd pierwsze;j
instancji w pewnym zakresie jest btedna (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19
lutego 2004 roku, IV KK 268/03, OSNwSK - R 2004 r., nr 1, poz. 336). Taka
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odmienna ocena nie oznacza tego, co przyjeto w kasacji, ze doszto do poczynienia
,<autonomicznych”, ,samodzielnych” ustalen faktycznych i to jeszcze skutkujgcych
pogorszeniem sytuacji procesowej skazanego, potgczonych z obrazg przepisow
regulujgcych zakres orzekania w instancji odwotawczej, majgcych charakter
gwarancyjny, gdy sie zwazy na kierunek wniesionej apelacji. Ponadto w sposob
wnikliwy i kompletny wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku
powody uzupetnienia postepowania dowodowego na etapie procesu
odwotawczego, a co bylo wynikiem zgtoszonego explicite wniosku dowodowego
obroncéw w apelacjach i konsekwencjg ujecia swiadka P. W. przez organa $cigania
w okreslonym czasie.

Co do poszczegdélnych zarzutdow zaprezentowanych w kasacji obroncy J. J.
odniesienie do nich wypada dostosowac do przyjetego w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia porzadku chronologicznego, a zatem rozpoczg¢ od pierwszego z nich,
chociaz szereg watkow tematycznych przenika sie niejednokrotnie w kolejno
wyodrebnionych zarzutach (punkty | — VII). Utrudnia to $ciste zachowanie podziatu,
ktéry formalnie zostat wskazany w czesci pierwszej kasacji, ale jest to wynikiem
przyjecia okreslonej techniki sporzgdzenia skargi. Nie zachodzi, zdaniem Sadu
Najwyzszego, potrzeba powtarzania argumentéw dotyczgcych poszczegdinych
zarzutéw sprzezonych w istocie z tozsamymi watkami. Podobna zresztg sytuacja
zaistniata na etapie rozpoznania apelacji i Sgd Apelacyjny wprost to wskazat w
swoim uzasadnieniu, odwotujgc sie do podniesionych zarzutow sformutowanych w
apelacjach stron (s. 152).

Niewatpliwie doszto do zmiany opisu czyndw w punkcie 3 wyroku Sadu
Apelacyjnego, ale nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze zmiana ta ,w swej warstwie
deskryptywnej nie pozwala w sposob klarowny i jednoznaczny odtworzyc
charakterystyki czynu, ktérego popetnienie ostatecznie oskarzonemu przypisano”
(kasacja - s. 2). Doktadna analiza zapisow tej czesci orzeczenia nie nasuwa
zastrzezen w aspekcie podnoszonym w kasacji. W konfrontacji z czescig
motywacyjng zakwestionowanego wyroku zarzut kasacyjny jawi sie jako
niezasadny. Niewskazanie w opisie czynu przypisanego finalnie skazanemu
elementéw odpowiadajgcych charakterystyce znamion ciggtosci wymienionych w

art. 12 k.k., a mianowicie, ze wszystkie zachowania sprawcze, obejmujgce
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zachowania opisane w punktach 3 i 7 wyroku Sgdu Okregowego, zostaty podjete ,z
gory powzietym zamiarem i w krétkich odstepach czasu”, stanowi uchybienie
wskazaniom zakreslonym w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., ale z pewnoscig nie osiggneto
to uchybienie progu naruszenia przepisow, o ktérym traktuje art. 523 § 1 k.p.k.,
czyli zarzutu kasacyjnego opartego na kwantyfikatorze ,razgcy”. O razgcym
naruszeniu prawa w znaczeniu tego przepisu mozna mowic¢ tylko w odniesieniu do
bardzo powaznych naruszen, zblizonych w randze do bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, czego nie mozna wyprowadzi¢ w zaistniatym uktadzie, skoro na
wstepie wskazanego punktu 3 wyroku sgdu odwotawczego zaznaczono, ze J.J.
dziatat w warunkach czynu ciggtego i powotano w akcie subsumcji art. 12 k.k.
Takze zakreslone ramy temporalne przypisanych zachowan w ramach tego punktu
rozstrzygniecia nie mogg budzi¢ watpliwosci w zakresie podstaw do przyjecia
wskazanej konstrukcji (art. 12 k.k.) i nie mozna zasadnie twierdzic, ze nie zostaty
spetnione konstytutywne warunki do uwzglednienia w podstawie prawnej skazania
wskazanego przepisu czesci ogolnej Kodeksu karnego. W monografii poswieconej
przestepstwu ciggtemu podkreslono m. in., ze: ,Przyjmujgc, ze kilka zachowan
dokonanych zostato w warunkach uzasadniajgcych uznanie ich za czyn ciaglty
organ stosujgcy prawo, dokonujgc kwalifikacji prawnej zachowania, jest
zobligowany do powotania przepisu okreslajgcego znamiona przypisywanego
sprawcy przestepstwa oraz art. 12 k.k., poniewaz ten przepis uzupetnia zestaw
ustawowych znamion” (P. K.s, ,Przestepstwo ciggte w prawie karnym materialnym”,
Zakamycze 1999, a w tym: Rozdziat VIl ,Proba okres$lenia istoty tak zwanego
przestepstwa ciggtego. 7.4. Konsekwencje prawne wynikajgce z zastosowania w
praktyce dyrektywy interpretacyjnej konstruujgcej ,czyn ciggty”, s. 292). Wskazany
wymog prawny zostat przez organ procesowy dochowany. Mato tego, wrecz
obowigzkiem sgdu drugiej instancji byto zastosowanie wskazanego przepisu prawa
materialnego i spiecie ,klamrg ciggtosci” tych zachowan, ktére w orzeczeniu sadu
pierwszej instancji wskazano w punktach 3 i 7 i opisano jako czyny ciggte.
Podkresla sie zarbwno w doktrynie, jak i orzecznictwie, iz wyrazona w art. 12 k.k.
konstrukcja czynu ciggtego stanowi instytucje prawa materialnego, o doniostych
implikacjach procesowych i w razie zajScia przestanek do jej przyjecia, sad

zobligowany jest do jej zastosowania (por. P. K.s [w:] ,Kodeks Karny. Czes$¢



30

Ogodlna. Komentarz”, red. A. Zoll, Warszawa 2012, wyd. 4, s. 238). Ponadto
wskazac trzeba takze na to, ze Sad Apelacyjny juz na wstepie wskazanego punktu
3 swojego orzeczenia jednoznacznie przyjat, ze przypisuje J. J. popetnienie
.Jednego czynu ciggtego”, co nie pozostawia watpliwosci, ze uznat, iz przypisano
zachowania ,podjete w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru”. Lektura uzasadnienia tego sadu jedynie potwierdza taki wniosek, skoro
przyjeto, ze: ,...catos¢ oszukanczych jego (J. J.) zachowan, tak wobec B. S.A., jak i
P. S.A. stanowita jeden czyn ciggty w rozumieniu przepisu art. 12 k.k., zachowujgc
przy tym istotne elementy przestepstw stanowigcych podstawe jego ekstradycji z
Izraela do Polski” (s. 99); ,...uchybieniem Sgdu Okregowego byto nierozwazenie
mozliwosci przyjecia, ze zachowania oskarzonego J. J. przypisane mu w punkcie 3
i 7 zaskarzonego wyroku, to jeden czyn ciggty. Wszak okresy tych przestepstw sg
zbiezne. Prawidtowe 3 cesje z wrzesnia 2000 roku na kwote 40.000.000 ztotych,
poprzedzone byty cesjami podpisywanymi tyko przez K. L., dzielity je krotkie okresy
czasu, w kazdym przypadku oskarzony dziatat z gory powzietym zamiarem w celu
osiggniecia korzysci majagtkowej. Uzasadnione jest wiec twierdzenie, ze co do
catosci tych zachowan dziatat z géry powzietym zamiarem. Zeznania P. W., jak i
inne przeprowadzone przed sgdem pierwszej instancji dowody w petni dawaty
podstawe do przyjecia identycznego zamiaru, co uzasadniato siegniecie po
konstrukcje z art. 12 k.k.” (s. 187). Nieokreslenie konfiguracji osobowej w zakresie
wspoétsprawstwa przypisanego J.J. przestepstwa oszustwa rowniez nie
dyskwalifikuje rozwigzania jakie przyjat sad drugiej instancji. Przyjety opis zawiera
w wystarczajgcym, niezbednym zakresie te elementy, ktdre pozwalajg uznac jakie
zachowania zostaty przypisane z punktu widzenia realizacji przestepstwa o ,szacie”
prawnej (multikwalifikacji) wskazanej w punkcie 3 zaskarzonego kasacjg wyroku.
Opis czynu moze, ale nie musi bezwzglednie zawiera¢ wskazania wszystkich
wspotsprawcow, zwtaszcza wtedy, gdy kazdemu z nich w odrebnych punktach tego
samego rozstrzygniecia jest przypisywane popetnienie danych czynow
przestepczych, a takie wyodrebnienie ma swoje faktyczne i procesowe podstawy,
ktére zostajg nastepnie wyjasnione w dokumencie sprawozdawczym i to juz na
etapie procesu przed sgdem a quo. W niniejszej sprawie miato to ponadto

uzasadnienie z uwagi na sytuacje procesowg A. P., cztlonka zarzadu B. S.A. i
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dyrektora d/s obrotu energig, co do ktérego nie zaskarzono wyroku sgdu pierwsze;j
instancji i zostat on uznany za winnego odmiennych zachowan, z punktu widzenia
prawnokarnej oceny, niz dziatanie J.J.. Temu zagadnieniu Sad Apelacyjny
poswiecit wiele uwagi, czego dowodzg wieloaspektowe wywody zawarte w
pisemnych motywach wyroku (s. 159, s. 166, s. 168, s. 172 i gtdwnie s. 181-186).
Zasadnym byto przyjecie, ze A. P., jako drugi z uprawnionych, obok R. N.,
zazwyczaj podpisywat przelewy, kompensaty i kolejne, wtdérne cesje zawierane juz
na etapie rozliczen miedzy B. S.A. z KFI ,C.”, bedace nastepstwem pierwotnych
umow cesji wierzytelnosci zawartych miedzy spotkami KFI ,C.”, a P. S.A. Takie
przedstawienie czynnosci podjetych przez A. P. nie stanowito dokonania ustalen na
niekorzysc¢ J. J. w postepowaniu odwotawczym, i to jeszcze z naruszeniem norm
gwarancyjnych, do ktérych odwotano sie w kasacji, co zostanie jeszcze rozwiniete
w dalszej czedci rozwazan. Nie doszto tez do zadnych sprzecznosci pomiedzy
opisem czynu ostatecznie przypisanego oskarzonemu J.J. w punkcie 3, a
ustaleniami faktycznymi jakie niewatpliwie logicznie dookreslit Sad Apelacyjny.
Zaistniata zmiana byta niezbedna i powody jej wprowadzenia zostaty precyzyjnie
wskazane w pisemnych motywach, z uwzglednieniem przede wszystkim tego, ze
nalezato sie odnies¢ do podjetych dziatan przez szereg oséb w trzech podmiotach
gospodarczych. W ocenie Sgdu Najwyzszego dopiero brak tych merytorycznych
odniesien stworzytby stan nieczytelnosci rozstrzygniecia i nieumotywowania
reformatoryjnych decyzji procesowych organu drugiej instancji, a wtedy powotanie
sie na ziszczenie sie podstaw kasacyjnych zwigzanych z razgcym i mogacym mieé
wptyw na tres¢ wyroku naruszeniem podstawowych przepiséw regulujgcych
uzasadnienie decyzji konczgcej postepowania odwotawczego (w tym: art. 433 § 2
k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., ale i art. 424 § 1 k.p.k.) - w perspektywie tresci
wskazanego juz art. 523 § 1 k.p.k. - bytoby zasadniczo uprawnione.

Odnoszac sie do zarzutu obroncy nieokreslenia kregu osob fizycznych,
dziatajgcych w imieniu pokrzywdzonych spétek B. i P., ktére to osoby fizyczne miaty
zosta¢ wprowadzone, przez wspotsprawcow przestepstwa oszustwa, w btgd co do
okolicznosci istotnych dla podjecia decyzji o niekorzystnym rozporzgdzeniu
mieniem, uznaé¢ nalezato, ze i ten zarzut jest chybiony. Z punktu widzenia

kompletnosci wymogow stawianych opisowi czynu zawartego w wyroku zasadnicze
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znaczenie ma to, aby znamiona przestepstwa zostaty opisane w jego sentencji oraz
rozwiniete w jego uzasadnieniu. Ustalenie czynu przypisanego powinno obejmowac
wszystkie elementy czynu majgce znaczenie dla prawidtowej kwalifikacji prawnej,
zatem powinno zawiera¢ wskazanie czasu i miejsca jego popetnienia oraz
wszystkie elementy zachowania sprawcy wypetniajgce ustawowe znamiona czynu
zabronionego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 maja 2012 r., Il KK 87/12,
LEX nr 1232263 oraz z dnia 26 stycznia 2012 roku, IV KK 326/11, LEX nr
1191814). Te zas wymogi zostaty spetnione, wbrew odmiennemu zapatrywaniu
Autora kasaciji. Z przepisu statuujgcego typ przestepstwa oszustwa, mdéwigcego o
doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem za pomocg
wprowadzenia w biad, nie wynika, Zze w opisie czynu koniecznie trzeba
sprecyzowac¢, kto (imiennie) zostat wprowadzony w bigd. Dane personalne
(tozsamos¢) osoby, na ktérg jest nakierowane dziatanie sprawcy, nie sg
znamieniem przestepstwa oszustwa (odnosi sie to tez do innych przestepstw).
Gdyby tak byto, skarzgcy, ktéry w zarzucie z punktu | kasacji twierdzi, ze doszto do
skazania za czyny, ktorych opis nie zawiera wszystkich znamion przestepstwa,
konsekwentnie powinien podniesc¢, ze skazanie w tym zakresie jest oczywiscie
niestuszne i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. domagacC sie uniewinnienia
oskarzonego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2013, Il KK
226/13, LEX nr 1375213). Wniosek w petitum kasacji jest odmienny (s. 13). W tej
sprawie jest to o tyle znamienne, Ze wyraznie i bez cienia watpliwosci, analiza
catosci stanu faktycznego i jego oceny prawnej doprowadzita sad drugiej instanciji
do jednoznacznego uznania osoby prawnej — B. S.A. — podmiotem wprowadzonym
w btad i niekorzystnie rozporzgdzajgcym mieniem oraz, ze oszustwo zostato
popetnione na szkode osoby prawnej, ktéra jest pokrzywdzonym przestepstwem w
rozumieniu przepiséw art. 49 § 1 k.p.k. oraz art. 286 § 1 k.k. Swiadczy o tym
nastepujgcy fragment uzasadnienia (s. 180): ,...oskarzeni R. N. i A. P., majgc sami
petng wiedze co do podejmowanych dziatan, nie byli wprowadzeni w btad, to oni
sami wprowadzali w bfgd pozostatych czionkéw zarzgdu, a wiec najwazniejszy
organ pokrzywdzonej spotki, co do okolicznoéci decydujgcych o niekorzystnym
rozporzagdzeniu mieniem. Wprowadzali wiec w btad osobe prawng jakg byt B. S.A.

Niewatpliwie w wypadku B. S.A. zachodzita tez tozsamos¢ miedzy osobg prawng
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wprowadzong w btagd, a osobg prawng rozporzgdzajgcg mieniem. Warunek
tozsamosci osoby wprowadzonej w btgd i rozporzadzajgcej mieniem zostat
spetniony na poziomie osoby prawnej, ti. B. S.A. Ta sama osoba ktéra zostata
wprowadzona w btgd dokonata tez niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. To, ze
wprowadzeni w btgd zostali jej reprezentanci niczego nie zmienia, bo dziatali jako
przedstawiciele jej organu jakim jest zarzgd. Ponadto ci sami reprezentanci spofki,
wprowadzeni w btgd przez R. N. A. P., podejmujgc na posiedzeniach zarzgdu
decyzje o realizacji cesji i akceptujgc z wyprzedzeniem dziatania wspomnianej
dwojki, czy tez podpisujgc sie obok jednego z nich na umowach rozliczajgcych
cesje, w rezultacie doprowadzali do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem spotki
B. SA’.

W tym miejscu wskazac nalezy, ze sad pierwszej instancji w uzasadnieniu
zawart takie zasadnicze stwierdzenia, wrecz kluczowe w tresci, ktore dowodzg, ze
w instancji odwotawczej nie dokonano autonomicznych, nowych ustalen
faktycznych w takim rozumieniu, jak przedstawiono to w kasacji. Sgd Okregowy w
pisemnych motywach wskazat jakie fakty uznat za udowodnione, stwierdzajgc w
szczegolnosci (uzasadnienie s. 19): K. L. ulegt namowom R. N., J. J. i P. W.
reprezentujgcych KFI C. oraz R. S. i bez wiedzy oraz zgody zarzadu P., w tym Z.
K., podpisat jednoosobowo w imieniu P. umowe przelewu na rzecz KFl C.

wierzytelnosci Dodano (s. 23): ,Opisane zawiadomienia o cesjach
wierzytelnosci w wiekszosci przypadkéw odbierane byty z P. od K. L., a nastepnie
przywozone osobiscie przez osoby zwigzane z KFI C. do siedziby B. i w 1999 oraz
2000 roku przekazywane R. N. lub A. P. , ewentualnie pozostawiane u E. K. W. —
kierownika wydzialu finansowego... Nastepnie zawiadomienia te byly
przekazywane przez R. N. lub A. P. do zaksiegowania i rozliczenia E. K. lub
pracownicom pionu finansowego B. — M. P., a w trakcie jej urlopu macierzynskiego i
wychowawczego — M. D., ktére przygotowywaty dyspozycje ptatnicze. W przypadku
ptatnosci przelewem bankowe dyspozycje ptatnicze podpisywali zgodnie z
zasadami reprezentacji B. i A. P., a w przypadku ich nieobecnosci - inni cztonkowie
zarzgdu B.”. Przy tego rodzaju ustaleniach trudno obroni¢ teze o braku mozliwosci
,Sanowania” wyroku sgdu pierwszej instancji przez sgd odwotawczy w sposob w

jaki to dokonano. Z pewnoscig wiasciwe odczytanie uzasadnienia sgdu pierwsze;j
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instancji prowadzi do wniosku, ze juz na tym etapie postgepowania ustalono, ze
osobami wprowadzonymi w btad i dokonujgcymi rozporzgdzenia mieniem byly inne
osoby niz R. N. i A. P., funkcjonujgce w okreslonych strukturach danej osoby
prawnej. Niewskazanie wszystkich tych os6b z imienia i nazwiska nie oznacza
potwierdzenia sie zasadnos$ci zarzutow zaprezentowanych w kasacji 0 niemoznosci
przypisania J. J. popetnienia przestepstwa. W wypadku, gdy pokrzywdzonym
przestepstwem oszustwa jest osoba prawna, w tym spétka prawa
handlowego, wskazanie tozsamosci wszystkich oséb, ktére wprowadzono w
blad oraz oséb, ktére jako umocowane, rozporzadzity mieniem spétki nie jest
warunkiem sine qua non spetnienia znamion przedmiotowych, gdyz taki
wymog w ogole nie wynika z tresci art. 286 § 1 k.k. Osoby takie moga by¢
oczywiscie wskazane w opisie czynu, ale ich personalizacja nie jest
warunkiem decydujagcym o zrealizowaniu znamion wskazanego przepisu
prawa materialnego. Nie dowodzi to rowniez tego, aby naruszony zostat w ten
sposob przepis art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Ustalenia faktyczne jakie poczynit juz Sad
Okregowy pozwolity przede wszystkim, i to bez cienia watpliwosci, rozgraniczyc¢ te
osoby, ktére ,wprowadzaty w btad”, od tych, ktére byty ,wprowadzane w btad”.

Za bezzasadny uznaé nalezato zarzut z punktu Il kasacji o ztamaniu przez
Sad Apelacyjny bezposredniego zakazu reformationis in peius okreslonego w art.
434 § 1 k.p.k., czyli przetamaniu kierunku srodka odwotawczego przez orzeczenie
na niekorzysc¢ J. J. przy wniesieniu apelacji tylko na jego korzysc. Sg to w istocie
uwagi kwestionujgce ustalenia faktyczne, co jest jawnym obejsciem rygoréw
zwigzanych ze wskazanymi na wstepie podstawami prawnymi kasacji. Dokonane,
niezbedne uszczegotowienia w zakresie zachowania okreslonych osob miaty
oparcie w tym, co nie tylko ustalono w toku postepowania przed sgdem pierwszej
instancji, ale i przyjeto w opisach czynow, na co stusznie zwrécit uwage prokurator
w odpowiedzi na kasacje (s. 25). Sad Apelacyjny podat i wykazat, ktére z tych
ustalen wymagaty takich dopuszczalnych modyfikacji, dookreslen, nierzadko o
charakterze wrecz tylko porzadkujgcym, uscislajgcym, aby czytelnym staty sie
zmodyfikowane opisy zachowan J. J. oraz akt zweryfikowanej na jego korzys¢
subsumciji. Zadne z wprowadzonych zmian, jak i koncowa tresé wyroku, dotyczaca

skazanego, nie pogorszyta jego sytuacji procesowej, zas ostatecznie doszto do
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redukcji zakresu, jak i rozmiaru przypisanej J. J. odpowiedzialnosci karnej. J. J.,
jako osoba winna, zostat pociggniety do tej odpowiedzialnosci w sposéb w petni
prawidiowy zaréwno od strony materialnej, jak i formalnoprawnej. To stanowczo i
zasadnie podkreslono w uzasadnieniu sgdu odwofawczego, baczac na
ograniczenia (zakazy) jakie natozyt ustawodawca przy rozpoznawaniu zwyktego
Srodka odwotawczego na jego korzysc, co odnosito sie do czyndéw popetnionych
zaréwno na szkode B. S.A., jak i P. S.A. (czyny przypisane w punktach 3 i 7 wyroku
sgdu pierwszej instancji), z uwzglednieniem stanowiska prokuratora zajetego na
rozprawie odwotawczej w zwigzku z wniesiong przez niego apelacjg (por. w tym
zakresie rozwazania zawarte w uzasadnieniu SA - s.196 - 199). W szczegdlnosci,
jeszcze raz stwierdzi¢C wypada, iz sgd odwotawczy nie dokonat zadnych nowych
ustalen faktycznych na niekorzysc J. J., a jedynie uwypuklit te elementy, ktére i tak
sktadaty sie na poczynione, a nastepnie przedstawione w uzasadnieniu przez Sad
Okregowy ustalenia (por. uzasadnienie wyroku sgdu pierwszej instancji: s. 17in., a
zwtaszcza s. 21 - 23). W logiczny sposodb wytgczono z grona osob ,wprowadzonych
w btgd” przez m. in. J. J. wspodtoskarzonych R. N. i A. P.. Ich faktyczne dziatania
opisano obszernie w uzasadnieniu wyroku sgdu meriti i to w taki sposéb, ktory
uprawniat sad ad quem do wyprowadzenia przedstawionych juz wnioskéw,
uwzgledniajgcych wtasciwg ocene prawng ich zachowan, respektujgc fakt, ze w
stosunku do A. P. wyrok nie zostat w ogdle zaskarzony. W kasac;ji (s. 50) zawarto
tez stanowisko, ze sgd odwotawczy, jako relewantnej formy dziatan oszukanczych
po stronie wspoétsprawcow oszustwa na szkode B., dopatrzyt sie w realizacji
znamienia czasownikowego z art. 286 § 1 k.k. w postaci ,wyzyskania btedu”, a nie
jak to przyjmowano w tej sprawie, poczgwszy od aktu oskarzenia, przez wyrok sgdu
pierwszej instancji, w postaci ,wprowadzenia w btad”, co miatoby sugerowac
spetnienie jeszcze innego znamienia czasownikowego okreslonego w art. 286 § 1
k.k. Faktem jest, ze Sad Apelacyjny w uzasadnieniu (s. 172) takiego sformutowania
uzylt, ale miato to miejsce w nastepujgcym kontekscie: ,Na marginesie mozna tylko
wspomnieé, a to w zwigzku z tym, ze wprowadzenie w btad i wyzyskanie btedu przy
przestepstwie oszustwa z art. 286 § 1 k.k. to alternatywa roztgczna, a wiec nigdy
nie moze wystgpi¢ razem w realiach tego samego stanu faktycznego, co do tej

samej okolicznosci, ze mozna byto w niniejszej sprawie konstruowacC oszustwo
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polegajgce na tym, ze oskarzeni R. N. i A. P., wspdtdziatajgcy w ramach
wspotsprawstwa z pozostatymi oskarzonymi, wykorzystywali btgd w jakim tkwili
pozostali cztonkowie zarzgdu spoéfki co do okolicznosci zwigzanych z nieistnieniem
podstawy faktycznej i prawnej do przekazywania sktadnikow majatku B. S.A. do KFI
,C.” zatajajgc te okoliczno$ci. Jednak prokurator, a za nim sad pierwszej instancji,
konsekwentnie w wypadku rozliczen wszystkich cesji w relacjach B. S.A. - KFI ,C.”
przyjmowat, ze dochodzito do wprowadzenia w btad, a nie do wyzyskania btedu”.
Zarzut z punktu lll kasacji to takze odwotanie sie¢ do wadliwych, wedtug
skarzgcego, ustalen faktycznych, tj. obarczonych btedem i to w kierunku
niekorzystnym dla mandanta Autora kasacji. Taki charakter tego zarzutu trafnie
ujeto w odpowiedziach na kasacje, sporzadzonych przez prokuratora (s. 33 - 35) i
petnomocnika oskarzyciela positkowego (s. 6). Ponownie w tym miejscu nalezy
przypomnie¢, jakie jest pole zakresowe podstaw kasacyjnych, skoro skarzgcy tak
czesto kwestionuje w istocie poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, uznajac, ze
w instancji ad quem zyskaty one inng posta¢, a do ich zmiany doszio z
naruszeniem postanowien art. 434 § 1 k.p.k. Obronca twierdzi, ze zebrany i
zweryfikowany przez sgdy obu instancji materiat dowodowy ,..nie daje podstaw
faktycznych do przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej z art. 286 § 1
k.k.”, nie wskazujgc jednak przy tym, jakich razgcych naruszenh prawa procesowego
miat dopuscic¢ sie sgd odwotawczy. Uwazna i rzetelna analiza tresci uzasadnienia
Sadu Apelacyjnego prowadzi do wniosku, Zze sgd ten, po zapoznaniu sie z
dowodami  przeprowadzonymi w postepowaniu  pierwszoinstancyjnym i
dopuszczeniu, w granicach uprawnienia okreslonego w art. 452 § 2 k.p.k., dowodu
z zeznah P. W., w sposob prawidtowy dokonat oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego z zastosowaniem regut wytyczonych w przepisie art. 7 k.p.k. Do
zadnej dowolnosci w tym zakresie nie doszto. Wykazywanie w kasacji przez
obronce btednosci przyjetej oceny dowoddw przez sgd odwotawczy nie znalazto
potwierdzenia, a de facto znéw doszio do tego, ze pod pozorem zarzutu
kwalifikowanej (w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.) obrazy przepiséw prawa
procesowego, skarzgcy zakwestionowat ustalenia faktyczne, czego przeciez w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia czyni¢ nie wolno. Jednoznacznie dowodzi tego

czes¢ koncowa zarzutu Il (kasacja - s. 7), gdzie obronca wskazuje, iz:
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>uwzglednienie wszystkich okolicznosci sprawy i dokonanie prawidtowej ewaluacji
zgromadzonych dowodow, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
prowadzi do uznania, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw
faktycznych do przypisania oskarzonym odpowiedzialnosci karnej z art. 286 § 1
k.k.”. Sad Apelacyjny w Zzadnym razie nie sporzgdzit uzasadnienia z obrazag
kryteribw zawartych w przepisach art. 457 § 3 k.p.k., jak i art. 424 § 1 k.p.k., z
uwzglednieniem faktu, ze uzupetniono przewdd sgdowy w toku postepowania
odwotawczego i dokonano wskazanych korekt w zakresie przedstawienia
rzeczywistego oraz petnego obrazu tego, jak funkcjonowaty przedmiotowe spotki
poprzez pryzmat zachowan tych osob, ktére wziety udziat w przedmiotowym
procederze przestepczym, a ktdérego mechanizm odtworzono z mozliwie najwiekszg
precyzjg, wskazujgc i dookreslajgc role jakie byty udziatem konkretnych oséb, w
tym oskarzonych i P. W. Kwestionowanie zawartosci merytorycznej uzasadnienia
Sadu Apelacyjnego (por. kasacja - m. in. s. 47 - 48), w aspekcie przyjetej podstawy
kasacyjnej, jawi sie jako catkowicie chybione. Dotyczy to jego poszczegodinych
czesci, poczynajgc od merytorycznych rozwazan (s. 93), az do konca tego
dokumentu, w tym odnoszacych sie oczywiscie do skazanego J.J.. Istotnie,
udowodniony zostat fakt gtéwny, stanowigcy ,0$8” - meritum catej sprawy, a
mianowicie to, ze dla funkcjonowania ustalonego, w zgodzie z kryteriami
stawianymi w powotanych juz przepisach, procederu konieczne byto wspotdziatanie
kilku osob z trzech wymienionych wyzej spotek., a wiec przede wszystkim J. J. , P.
W. i R. S. z ramienia KFI ,C.”, a z drugiej strony K. L. z P. S.A,, oraz R. N.
reprezentujgcego dtuznika, tj. B. S.A. Wspomniani oskarzeni spotykali sie razem i
wiedzieli o wszystkich relewantnych okolicznosciach planowanych uméw cesji
wierzytelnosci. Nie mozna tez usung¢ z pola widzenia tego, ze te podstawowe
ustalenia faktyczne sad drugiej instancji ,przywotat” w swoim uzasadnieniu -
zastrzegajgc wprost, iz ustalenie takie zostato dokonane przez sad pierwszej
instancji (uzasadnienie SA - s. 167). Sad Okregowy wyprowadzit tez nastepujgce
wnioski (pisemne motywy — s. 158 - 159): ,Dla funkcjonowania tego procederu
konieczne byto wprowadzenie w btgd dtuznika co do faktycznego zawarcia i

waznosci cesji wierzytelnosci. Nie byloby to mozliwe bez wspotdziatania z jednej
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strony z K. L., ktéry wbrew prawidtowej reprezentacji P. podpisywat jednoosobowo
umowy cesji i ponadto podpisywat zawiadomienia o dokonaniu takich niewaznych
cesji, a takze bez wspotdziatania z drugiej strony z jednym z reprezentantow
dtuznika — gtdbwnym ksiegowym i prokurentem R. N., ktory takie wadliwe umowy o
cesji oraz nierzetelne zawiadomienia przyjmowat i polecat ich zaksiegowanie oraz
prawie natychmiastowe rozliczenie na rzecz KFl, uczestniczgc we wprowadzaniu w
btad pozostatych reprezentantéw i pracownikdéw B. co do legalnosci oraz waznosci
przelewéw wierzytelnosci oraz organizujgc w B. prowadzacy do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem B. mechanizm ich rozliczania... Za pokrzywdzonego tym
procederem nalezy uznac B., gdyz trafiaty tam nie tylko zawiadomienia o cesjach,
ale i zrédtowe umowy cesji podpisane jednoosobowo przez K. t.. Caty ten proceder
polegajgcy na wprowadzeniu w btad B. jako osoby prawnej co do waznosci uméw
cesji i do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez B., ktéry ptacac na rzecz
KFl nie zwalniat sie z dtugu wobec P., zorganizowat J. J. uczestniczac w
rozmowach i spotkaniach z K. L. i R. N., a nastepnie nadzorujgc jego przebieg i
korzystajgc z ptyngcych z tego profitéw. Dokonat tego wspdinie i w porozumieniu z
P. W., R. S., a takze wspotdziatat w odpowiednim zakresie z K. £. i R. N..
Oskarzony J. J. dziatat z powzietym z géry zamiarem wytudzenia w ten sposob jak
najwiekszej kwoty w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez spoétke KFI C.,
ktérej byt gtbwnym udziatowcem?”.

Odnoszgc sie jeszcze do przyjetej, a zakwestionowanej w kasacji konstrukcji
i tre$ci sporzadzonego uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wtasciwym jest
porownanie jego merytorycznej zawartosci z modelowym wzorcem takiego
dokumentu. Sam wyrok, jako przejaw realizacji funkcji jurysdykcyjnej postepowania
gtbwnego, a zatem wynik sprawowania wymiaru sprawiedliwosci, stanowi
najwazniejszy akt stosowania prawa w toku catego postepowania karnego. Jest
rozstrzygnieciem w przedmiocie procesu karnego, tak gtownym, jakim jest kwestia
odpowiedzialnosci karnej, jak i niekiedy pobocznym, przyktadowo zwigzanym z
odpowiedzialnoscig cywilnoprawng. Wymiar sprawiedliwosci jest sprawowany
jednak nie tylko poprzez wydawanie wyrokow, ale takze poprzez ich uzasadnianie
(niezaleznie od formy — ustnej, czy pisemnej). Charakter prawny uzasadnienia

wyroku, jako czynnosci procesowej, jest rdznie przedstawiany (por. blizej R.
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Broniecka, ,Uzasadnienie wyroku w polskim postepowaniu karnym”, Wolters
Kluwer 2014, Rozdziat |. Charakter prawny uzasadnienia wyroku - 1. Uwagi
wstepne oraz 2. Uzasadnienie wyroku jako czynno$¢ procesowa). Podzieli¢ nalezy
te poglady, w ktérych wskazuje sie, ze wyrok i jego motywy pisemne sg scisle
sprzezone i stanowig funkcjonalng catosc¢. Zatem wyrok nie sktada sie z sentencji
(czesci dyspozytywnej) i z uzasadnienia, lecz jest osobnym aktem rozstrzygajacym,
a nie czescig catosci. To prowadzi w konsekwencji do nadania uzasadnieniu
odrebnego charakteru (por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
6 czerwca 2013 roku, IV KK 402/12, OSNKW 2013/9/81). Odrebny, samodzielny
charakter uzasadnienia, i taki charakter wyroku, wynika bowiem wprost z przepisu
art. 425 § 2 zdanie drugie k.p.k. a takze z przepisow art. 413, 422 i 423 k.p.k.

W ramach systematyki uzasadnienia sgdu odwotawczego, w zakresie
motywaciji rozstrzygniecia, szczegdélnego znaczenia nabiera ta czesc¢, ktora dotyczy
powodow wydania wyroku reformatoryjnego. W zasadniczej czesci uzasadnienia, w
pierwszej kolejnosci, powinno nastgpi¢ ustosunkowanie sie do wszystkich
podniesionych zarzutdéw apelacyjnych i zwigzanych z nimi wnioskow oraz
wyjasnienie, dlaczego sgd uznat je za niezasadne, czy tez zasadne a nastepnie
wskaza¢ nalezy powody zmiany zaskarzonego wyroku, w tym w wyniku badz
uwzglednienia apelacji, bgdz tez wprowadzenia zmian z uwagi na wiasne,
odmienne oceny dowodéw, ze wskazaniem podstaw faktycznych wyprowadzonych
wnioskow oraz wigzacych sie z tym ewentualnie odmiennych ocen prawnych (por.
blizej R. Broniecka, op. cit., Rozdziat VIl. Uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego
i Sgdu Najwyzszego - 2. Systematyka uzasadnienia wyroku sgdu ad quem, 4.
Uzasadnienie wyroku reformatoryjnego).

W Swietle wskazanych powyzej uwag nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze
uzasadnienie sgdu ad quem narusza w swej warstwie formalnej, jak i merytoryczne;j
standardy - reguty przewidziane we wskazanych w kasacji przepisach prawa. Jest
ono rzetelne i pomimo niewatpliwej obszernosci czytelne w tresci, wskazujgce w
sposob kompletny oraz przekonujgcy dlaczego doszto do zmiany zaskarzonego
wyroku sgdu a quo i to w kazdym zakresie.

Zarzuty 1V, V oraz VI kasacji obrohcy skazanego J. J. takze nie potwierdzity

sie. Przede wszystkim zaznaczyC nalezy, ze do przestuchania P. W. jako swiadka
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doszto w wyniku uwzglednienia przez sgd odwotawczy wnioskow dowodowych
obroncéw. Sad Apelacyjny, po przeprowadzeniu dowodu z przestuchania w/w
Swiadka, nie przyjagt tego dowodu za kluczowy dla sprawy oraz nie opart na nim
swojego reformatoryjnego rozstrzygniecia. W uzasadnieniu wskazat, ze zeznania
P.W. potwierdzity tylko dokonane przez Sad Okregowy podstawowe ustalenia,
zweryfikowane przez sgd odwotawczy i uznane za poczynione prawidtowo (s. 167 i
n.). Niezasadnie obrohca skazanego prébuje dowies¢ jakoby dowdd z zeznan tego
Swiadka miat mie¢ ,0 wiele wickszy wptyw na ocene pozostatej czesci materiatu
dowodowego niz zapoznanie sie z udokumentowanymi w aktach sprawy
czynnosciami dowodowymi sgdu pierwszej instancji” (por. m. in. s. 63 kasacji). Sad
Apelacyjny wyraznie zaznaczyt, ze swiadek P. W. nie powiedziat ,nic nowego”, co
nie wynikatoby z innych, przeprowadzonych wczesniej - i to przed Sgdem
Okregowym - dowodow. Depozycje sSwiadka P.W. nie skutkowaty
zdezawuowaniem dokonanych przez sgd  meriti  ustalen faktycznych, w
szczegolnosci nie staty z nimi w sprzecznosci czy tez nie prowadzity do ich
podwazenia. W kasaciji silnie zaakcentowano (s. 9), ze: ... prawidtowa wyktadnia i
zastosowanie norm procesowych, sktadajgcych sie na standard rzetelnego
procesu, w sytuacji, w ktérej sgd odwotawczy, uznajgc zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy, w szczegdlnosci przeprowadzony na etapie postepowania
apelacyjnego dowdd z zeznahn swiadka P. W., za dajgcy podstawe do uznania
ustalen faktycznych w sprawie za zasadniczo odmienne od ustalen dokonanych
przez sad pierwszej instancji, powinna prowadzi¢ sad drugiej instancji do uchylenia
rozstrzygniecia zapadtego w punktach 3 i 7 wyroku Sgdu Okregowego (...), co w
zaistniatym uktadzie procesowym dawatoby oskarzonemu mozliwo$¢ w ponownym
postepowaniu pierwszoinstancyjnym podjecia dziatan w zakresie przystugujgcego
mu prawa do obrony, wykazujgcych btgd w zakresie okolicznosci faktycznych
obecnie autonomicznie ustalonych w postepowaniu drugoinstancyjnym przez sad
odwotawczy oraz zapewniatoby oskarzonemu mozliwos¢ skorzystania z prawa
zaskarzenia wyroku sgdu pierwszej instancji w zakresie ewentualnych
niekorzystnych ustalen faktycznych, ktérego to prawa oskarzony zostat pozbawiony
na obecnym etapie postepowania”. Takie stanowisko nie przekonuje, albowiem Sgd

Apelacyjny w oparciu o relacje procesowe tego osobowego zrodta dowodowego i
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ich ocene, wyrazit swoj jednoznaczny poglad, ktory zawart w pisemnych motywach
(s. 156 i n.), dochodzac do nastepujgcego kategorycznego i uprawnionego wniosku
(s. 158): ,Sad odwotawczy generalnie nie dat mu (P. W.) wiary w zakresie w jakim
kwestionowat on przestepcze wspodtdziatanie oskarzonych oraz podkreslat
skutecznos¢ umow podpisanych jednoosobowo z ramienia P., a wiec bez
kontrasygnaty drugiej upowaznionej osoby, a to z racji tego, ze jego zeznania
pozostawaty w wyraznej opozycji przede wszystkim do wyjasnien prawomocnie juz
skazanego K. L., ktéry jako jedyny z oskarzonych nie tylko, ze w zasadniczej czesci
przyznat sie do zarzucanych mu przestepstw, ale jeszcze szczegotowo opisat
mechanizm przestepczej dziatalnosci, oraz z tego powodu, ze jego depozycje
sprzeczne byly z innymi dowodami, wspierajgcymi wersje zdarzen przedstawiang
przez przywotanego na wstepie K. L., ktére szczegdtowo zostaty omdwione przez
sad pierwszej instancji. Natomiast na wiare zastugiwata ta czes¢ zeznan P. W. w
ktorych opisat to, czemu rzeczywiscie miaty stuzy¢ umowy cesji wierzytelnosci,
jakie (...) korzysci majagtkowe w postaci gotéwkowych przelewow, wynikajgcych z
realizacji umow cesji wierzytelnosci osiggneto KFI ,C.”, jak funkcjonowato
konsorcjum stworzone przez J. J. oraz jakg role odgrywat w jej strukturach
zatozyciel spotki, albowiem w tym zakresie jego zeznania potwierdzaty inne dowody
przeprowadzone przed sgdem pierwszej instancji, szczegotowo przeanalizowane w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (...). Jego zeznania potwierdzajg
przede wszystkim to, co prawidtowo ustalit sgd pierwszej instancji, ze wszyscy
oskarzeni dziatajgcy w imieniu spétki KFI ,,C.”, jak i osoby wspotdziatajgce z nimi z
B.,, oraz K. t. z P. S.A,, dziatali w celu osiggniecia korzysci majgtkowej. Ich
dziatania ukierunkowane byty na to, zeby spotka KFI ,C.” osiggata zyski, ktore
inwestowata gtéwnie w spétki gietdowe dgzgc do objecia nad nimi kontroli lub ich
przejecia. Korzyscig majagtkowg byta wiec mozliwo$¢ obracania pieniedzmi w
czasie, aby szybko zwielokrotni¢ zyski. Zeznania P. W. bardzo wyraznie
potwierdzajg te dalekosiezne zamiary, a przy okazji plastycznie obrazujg w czym
wspomniane dziatania ,w celu osiggniecia korzysci majgtkowej”’, konstytutywny
element oszustwa, sie wyrazaty”. Te liczne i rozbudowane cytaty, wobec przyjetej
formuty kasacji, byty zdaniem Sgdu Najwyzszego niezbedne, aby nie pozostawic

watpliwosci co do niezasadnosci podniesionych zarzutow, ktore tak obszernie
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zostaty umotywowane (kasacja —s. 13 - 71).

Wydanie przez sad drugiej instancji wyroku zmieniajgcego zaskarzone
rozstrzygniecie nie stanowito naruszenia zasady instancyjnosci, co bezskutecznie
starano sie wykazac¢ w kasacji. Zasada dwuinstancyjnosci polega na tym, ze kazde
orzeczenie co do istoty sprawy, konczgce postepowanie w pierwszej instancji,
podlega instancyjnej kontroli organu wyzszego rzedu. Nie mozna zas upatrywac
sensu tej zasady w koniecznosci poddania kontroli instancyjnej kazdego
orzeczenia, lub kazdej jego czesci, takze i w wypadku wydania go wtasnie przez
sad drugiej instanciji, jesli orzeczenie to jest w swej tresci odmienne niz orzeczenie
wydane przez sad pierwszej instancji. Tak rozumiana dwuinstancyjnos¢ musiataby
catkowicie wyklucza¢ orzekanie reformatoryjne w instancji odwotawczej. Innymi
stowy rzecz ujmujgc: datoby sie jg realizowaC wytgcznie przy akceptacji czysto
kasatoryjnego modelu kontroli odwotawczej, ktéry jest systemowi polskiego prawa
procesowego obcy. Obowigzujgcy system apelacyjno-rewizyjny akceptuje
natomiast rowniez orzekanie reformatoryjne, co nie moze by¢ poddawane w
watpliwos¢ wobec brzmienia art. 437 § 1 k.p.k., wedlug ktérego po rozpoznaniu
Srodka odwotawczego sad orzeka o utrzymaniu w mocy, zmianie lub uchyleniu
zaskarzonego orzeczenia w catosci lub w czesci oraz wobec brzmienia art. 438 pkt
1 - 4 k.p.k., wedtug ktoérego stwierdzenie btedu dajgcego sie ujg¢ w ramach
ktérejkolwiek z podstaw odwotawczych moze spowodowac nie tylko uchylenie
orzeczenia, ale takze i jego zmiane. Co wigcej, owa zmiana orzeczenia moze - CO
do zasady - polega¢ na odmiennym orzeczeniu co do istoty sprawy, takze w
oparciu 0 nowe, rozne od dokonanych przez sad pierwszej instancji, ustalenia
faktyczne. Ograniczenia w tym zakresie wynikajg jedynie z regut ne peius
przewidzianych w art. 454 § 1 i 2 k.p.k. W zwigzku z tymi regutami, sgdowi
odwotawczemu nie wolno ustali¢ jedynie tego, ze osoba uniewinniona w pierwsze;j
instancji odpowiada karnie i w zwigzku z tym sad ten nie moze uniewinnionego
skazac¢, a ponadto sgdowi ad quem me wolno zmienia¢ ustalen faktycznych przy
jednoczesnym zaostrzeniu kary pozbawienia wolnoéci. Zaden z dwdch powyzszych
zakazow nie zostat przez Sgd Apelacyjny naruszony. W pozostatym zas$ zakresie
dopuszczalne jest nie tylko dokonywanie nowych ustalen faktycznych w oparciu o

dowody przeprowadzone przez sgd pierwszej instancji, ale takze, cho¢ co prawda
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wyjatkowo, takze w oparciu o nowe dowody przeprowadzone w instancji
odwotawczej na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. W konsekwencji, nie mozna zasadnie
twierdzi¢, Zze korzystanie z tych mozliwosci przewidzianych wprost przez
ustawodawce w przepisach polskiej procedury karnej, stanowi pogwatcenie prawa
do obrony, poprzez odebranie stronom procesowym mozliwosci poddania
orzeczenia kontroli instancyjnej, czy tez poprzez wylgczenie mozliwosci
podniesienia takiego, czy innego zarzutu odwotawczego. Ergo, ze zastosowanie
rozwigzania przewidzianego w przepisach procedury stanowi razgce naruszenie
prawa. W rozpoznawanej sprawie w sposob oczywisty nie doszto do naruszenia
regut ne peius, stanowigcych jedyne granice zmian, ktorych naruszenie
upowazniatoby do twierdzenia o razgcym naruszeniu prawa. Autor nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia w zakresie rzekomego naruszenia wskazanej zasady odwotat
sie takze do tresci aktow prawa miedzynarodowego (kasacja - s. 62 - 63). Nie
doszto w zadnym razie do naruszenie art. 2 ust. 1 Protokotu dodatkowego nr 7 do
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka w zwigzku z art. 9 w zwigzku z art. 91 ust.
112, wzwigzku z art. 241 ust. 1 i art. 176 ust. 1 Konstytucji RP. Biorgc pod uwage
nadrzednos¢ Konstytucji RP i traktatow miedzynarodowych nad ustawami (art. 87
ust. 1 i art. 91 ust. 2 Konstytucji RP), nie mozna bowiem, poprzez samo wskazanie
na zgodnosc¢ procedowania w sprawie z ustawg (w tym wypadku — z Kodeksem
postepowania karnego), zdezawuowac zarzutdw naruszenia Konstytucji i traktatu
miedzynarodowego. Odwotanie sie przez skarzgcego do art. 2 ust. 1 Protokotu
dodatkowego nr 7 do EKPCz miato, zapewne, wzmocni¢ wymowe twierdzenia o
naruszeniu zasady dwuinstancyjnosci. W rzeczywistosci jednak treS¢ przepisu
konwencyjnego nie wnosi do rozwazan niczego nowego, albowiem gwarantuje on
prawo kazdej osoby uznanej za winng popetnienia przestepstwa, do rozpatrzenia
przez sgd wyzszej instancji jego sprawy w przedmiocie orzeczenia o winie i karze
(art. 2 ust. 1 zdanie pierwsze). Az tyle, ale i tylko tyle. Przepis ten w zaden sposob
nie przesgdza jednak o koniecznosci uksztattowania systemu kontroli odwotawcze;j
w taki lub w inny sposdb w ustawodawstwie wewnetrznym, co zostato wyraznie
stwierdzone w samym zdaniu drugim ust. 1 art. 2, a czego w nader wymowny
spos6éb dowodzi cholby wielos¢ rozmaitych systeméw odwotawczych

funkcjonujgcych w ustawodawstwach europejskich, od klasycznie apelacyjnych,
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poprzez systemy mieszane, po stanowigce prawdziwg rzadko$¢ systemy
kasatoryjne. Polski system prawa karnego procesowego, ktory pozwala na
dokonywanie nowej oceny dowodow w instancji odwotawczej i na orzekanie — w
oparciu o te ocene i ustalone na jej podstawie fakty — reformatoryjne, nie narusza
w zadnym razie zobowigzan prawno miedzynarodowych Polski w aspekcie tresci
art. 2 ust. 1 Protokotu dodatkowego nr 7 do EKPCz. Analogicznie oceni¢ trzeba
zarzut obrazy, z kolei, przepisu art. 176 ust. 1 Konstytucji RP, gwarantujgcego
dwuinstancyjnos¢, zachowang przeciez w rozpoznawanej sprawie. Nie przesgdza
on o uksztattowaniu takiego lub innego modelu kontroli odwotawczej w prawie
procesowym. Wrecz przeciwnie: w art.176 ust. 2 Konstytucja odsyfa do ustaw, ktére
regulujg postepowanie przed sgdami, w zwigzku z czym witasnie na poziomie
ustawodawstwa zwyklego ustawodawca ksztaltuje rowniez i  granice
dopuszczalnosci orzekania reformatoryjnego w ramach instancyjnej kontroli
odwotawczej.

W toku postepowania przed sgdem odwotawczym nie naruszono rowniez
zasady bezposredniosci, czy tez prawa do sgdu oraz kanondw rzetelnego procesu,
i w konsekwencji prawa do obrony, lecz organ procesowy, po uwzglednieniu
wnioskow dowodowych dotyczacych przestuchania w charakterze Swiadka
wskazanego osobowego zrédta dowodowego, skorzystat z  ustawowo
dopuszczalnego, majgc na uwadze ratio legis regulacji kodeksowej z art. 452 § 2
k.p.k., celowego uzupetnienia przewodu apelacyjnego i prawidtowo umotywowat
przyczyny takiej decyzji. Odniesiono sie tez do tej kwestii w uzasadnieniu wyroku i
to rowniez w zakresie braku podstaw do wydania orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym. Sad Apelacyjny wyraznie i dobitnie zaznaczyt, ze dowdd ten miat
jedynie uzupetniajgcy charakter | jego przeprowadzenie przyspieszyto
postepowanie, a swoje stanowisko przedstawit w uzasadnieniu, na stronach 166 —
167. Analiza sposobu dokonanej oceny dowoddéw w sprawie i wynikow
przeprowadzonej kontroli instancyjnej prowadzi do wniosku o petnej zasadnosci tak
ujetego stanowiska, kluczowego dla zobrazowania powoddéw dokonania zmiany
wyroku Sgdu Okregowego. Witedy jedynie, gdy znaczenie dowoddéw
przeprowadzonych w trybie art. 452 § 2 k.p.k. jest tak duze, ze dopiero na ich

podstawie mozna skutecznie podwazyC ustalenia poczynione przez sad pierwszej
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instancji, wydanie przez sgd odwofawczy orzeczenia reformatoryjnego nie jest
mozliwe, gdyz naruszatoby zasade instancyjnosci, a ponadto uprawnienia sgdu
odwotawczego do dokonywania ustalen podlegajg ograniczeniu ze wzgledu na
zasade bezposredniosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia
2013 roku, IV KK 103/13, LEX nr 1321753). Zastrzezenie przewidziane w art. 452
§ 2 k.p.k. interpretowaé nalezy jako zakaz przeprowadzania postepowania
dowodowego, ktére zastepowatoby w catosci lub znacznej czesci
pierwszoinstancyjny przewod sgdowy, a taka sytuacja w wyniku przestuchania w
charakterze swiadka P. W. z pewnoscig nie nastgpita. Nota bene Autor kasaciji nie
wskazat doktadnie w czym sie miato przejawia¢ dokonanie konkretnych
niekorzystnych ustalen faktycznych przez Sad Apelacyjny w wyniku przestuchania
M. W., co w aspekcie tresci art. 536 k.p.k. iart. 526 § 1 k.p.k. oceni¢ nalezy, jako
niespetnienie wymogu niezbednego uzasadnienia zarzutu kasacyjnego. To za$ ma
okreslone reperkusje ustawowe skoro, zgodnie z tre$cig powotanego przepisu, Sad
Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw,
a w zakresie szerszym - tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k.
Te za$ ,wypadki” nie zostaty stwierdzone na etapie postepowania kasacyjnego. Co
do zakresu prawidtowego odniesienia sie sgdu ad quem do zarzutow apelacyjnych
byta juz mowa, i rekapitulujgc, w zwigzku z tym brak byto podstaw do uznania, ze
sad ten nie wykonat nakazow, bgdz postgpit wbrew zakazom dotyczgcym zakresu
kontroli instancyjne;.

Zarzut ostatni z kasacji (VII) - chociaz materialnoprawny aspekt zarzutow
rozpoczyna uzasadnienie kasacji (s. 13) - tez nie zastugiwat na uwzglednienie. Sgd
odwotawczy przeprowadzit wyczerpujgcg i komplementarng, z punktu widzenia
regulacji prawnych, analize podstaw funkcjonowania oséb prawnych, w tym ich
reprezentacji przez osoby fizyczne, jak i zagadnienia cesji wierzytelnosci pomiedzy
takimi podmiotami gospodarczymi jak spofki kapitatowe.

Wbrew wywodowi obrony (kasacja - s. 12), a sprowadzajgcemu sie do
uznania, ze bezwzglednym warunkiem przypisania odpowiedzialno$ci karnej za
oszustwo na szkode osoby prawnej jest dokonanie ustaleh w zakresie tozsamosci
pomiedzy, dziatajgcg w imieniu osoby prawnej, osobg fizyczng wprowadzang w

btgd oraz osobg fizyczng, podejmujgcg decyzje o niekorzystnym rozporzgdzeniu
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mieniem, dokonana kwalifikacja prawna w punkcie 3 wyroku sgdu ad quem jest
prawidtowa.

Zawartos¢ normatywna przepisu art. 286 § 1 k.k. nie dowodzi tego, aby
zachodzita, jako element konstytutywny, koniecznos¢ tozsamosci osoby fizycznej,
dziatajgcej w imieniu osoby prawnej i ,wprowadzonej w btgd”, z osobg fizyczna,
podejmujgcg w imieniu tej samej osoby prawnej decyzje o ,niekorzystnym
rozporzgdzeniu mieniem”, nalezgcym do tej osoby prawnej. Zdaniem Sagdu
Najwyzszego, w zakresie funkcjonowania oséb prawnych nie jest to warunkiem
odpowiedzialnosci z art. 286 § 1 k.k. Jezeli pokrzywdzonym jest osoba prawna, to
w istocie niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem dokonuje ta osoba prawna i
wprowadzana w bfad jest rowniez ta osoba prawna, dlatego nie jest niezbedne, aby
osobe prawng na kazdym ze wskazanych etapéw (od ,wprowadzenia w btgd” do
»niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem”) reprezentowaty te same osoby fizyczne.
Wynika to z faktu, co bylo przedmiotem doktadnych rozwazan sadu drugiej
instancji, ze za osoby prawne dziatajg wiasciwe organy i nalezy przyjac, iz
tozsamosc¢, o ktérej pisze obronca, powinna dotyczy¢ wtasnie danego organu
osoby prawnej, a szerzej — danej osoby prawnej. Jesli decyzje o niekorzystnym
rozporzgdzeniu mieniem podejmowat zarzgd spotki (lub jego poszczegdlni
cztonkowie), to dla stwierdzenia wypetnienia znamion oszustwa, naturalnie oprocz
dokonania niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, wystarczajgcym jest, ze w btad
wprowadzony zostat zarzad spotki (lub jego poszczegdlni cztonkowie), przy czym
niekoniecznie wymagana jest tozsamos$¢ (indywidualna zbiezno$¢) po stronie
cztonkoéw zarzadu, czyli oséb fizycznych. Wystarczajgcym bedzie, ze chocéby jeden
z cztonkéw zarzadu danej spofki byt wprowadzony w btad (co prawidtowo ustality
sady orzekajgce w niniejszej sprawie, wskazujgc m. in. osoby petnigce funkcje
prezeséw zarzgdu B. S.A.), przed dokonaniem przez organ osoby prawnej
rozporzgdzenia mieniem, co czyni tozsamos¢ podmiotu (osoby prawnej)
zachowang. W zyciu gospodarczym nie jest czyms rzadkim i niezwyktym, ze
dochodzi do zmian personalnych w organach m. in. spotek prawa handlowego i to
dokonywanych w trakcie procesu podejmowania decyzji gospodarczych.
Wprowadzenie w btgd nawet wszystkich czionkéw zarzadu, a nastepnie ich

odwotanie i podjecie decyzji o niekorzystnym rozporzgdzeniu mieniem przez
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kolejne umocowane do tego osoby fizyczne, zgodnie z twierdzeniami skarzgcego,
nie mogtoby by¢ ulokowane w polu kryminalizacji przestepstwa stypizowanego w
art. 286 § 1 k.k.

Pojecie ,spotka prawa handlowego” zgodnie z trescig art. 1 § 2 Kodeksu
spétek handlowych obejmuje: spotke jawng, spoétke komandytowg, spoétke
komandytowo-akcyjng, spétke z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz spotke
akcyjng. W przepisie art. 1 § 2 k.s.h. wyrazona jest zasada numerus clausus
spotek. Oznacza to, ze tylko ,interwencja" ustawodawcy poprzez wprowadzenie
nowego typu spétek w ustawie moze naruszy¢ zasade zamknietej liczby spétek. Od
niemoznosci konstruowania nowych form prawnych spétek poza listg okreslong w
art. 1 § 2 k.s.h. nalezy odrézni¢ mozliwos¢ kreowania spétek hybrydalnych (A.
Szumanski, Hybrydalne typy spotek, PPH 2000, nr 6, s. 12 i n.) i atypowych (A.
Kidyba, Atypowe spodtki handlowe, Warszawa 2011, s. 15 i n.). Hybrydalnosc
oznacza wprowadzenie nowych rozwigzan prawnych deformujgcych istniejgce
konstrukcije, ktére byly niemozliwe bez wyraznej normy prawnej (na przyktad zarzad
w spotce partnerskiej). Chodzi przede wszystkim o wprowadzenie elementow
konstrukcyjnych charakterystycznych dla spétek osobowych do spotek kapitatowych
i odwrotnie. Natomiast atypowosC¢ oznacza wykorzystanie przepisow prawa do
tworzenia konstrukcji bezposrednio niemieszczgcych sie w okreslonym, klasycznym
modelu spotki. Nie moze to jednak naruszaC wskazanej zasady okreslonosci
spotek. W rozpoznawanej sprawie doszio do pokrzywdzenia m.in. B. (B.) majgcych
status spdtki akcyjnej, bedacej podmiotem konwencjonalnym. Spoétka prawa
handlowego, jako twor prawny, stuzgcy do prowadzenia dziatalnosci w
gospodarczym celu, jest niejednokrotnie generatorem zachowan patologicznych,
ktére w niektérych przypadkach majg charakter przestepny. Przestepczosc
zwigzana z dziatalnoscig spotki, jako podmiotu gospodarczego, ma szeroki zakres.
Powstaje bowiem zaréwno w ptaszczyznie stosunkow wewnetrznych spofki,
kreowanych przez wspolnikbw i pracownikdw spofki, jak i w ptaszczyznie
stosunkdéw zewnetrznych, wynikajgcych z zaleznosci, w jakie spétka wchodzi celem
realizacji przedmiotu dziatalnosci. Czyny popetniane przez wspolnikéw, jak i
pracownikow spotki mogg wypetnia¢ znamiona roéznych typow przestepstw. W

przypadku pracownikow bedg to najczesciej przestepstwa zaliczane do tzw.
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przestepczosci tradycyjnej, np. przeciwko mieniu spotki. Takze wspolnicy i to
zarowno ci, ktorzy petnig odpowiedzialne funkcje w spoétce, jak i ci, ktdrzy sg ich
pozbawieni, mogg popetniaé przestepstwa zaliczane do grupy przestepstw
tradycyjnych (por. D. Czura - Kalinowska, R. Zawtocki ,Odpowiedzialnos¢ karna za
dziatanie na szkode spotki’, Warszawa 2006, Rozdziat 1. Czyny szkodliwe dla
spotki handlowej jako przejaw przestepczosci gospodarczej, 1.2. Rodzaje
przestepstw zwigzanych z dziatalnoscig spotek handlowych, s. 5 - 6).

Bezposrednie ,przenoszenie” sposobow dziatania podjetych wzgledem osoéb
fizycznych, wobec ktorych dopuszczono sie przestepstwa oszustwa, na grunt
stanow faktycznych, w ktorych pokrzywdzonym jest osoba prawna, nie jest
zasadne. Taki wniosek w procesie wykfadni wynika chociazby z uwagi na wielos¢
os6b dziatajgcych w imieniu osoby prawnej (jako organ) lub za nig (jako
petnomocnik) i wielopodmiotowo$¢ podejmowanych decyzji, takze przez ciata
decyzyjne Kkolegialne (niejednoosobowe). Sposob przypisywania poszczegolnych
znamion przestepstwa oszustwa popetnionego na szkode oséb prawnych,
dziatajgcych nie bezposrednio, a poprzez swoje organy lub petnomocnikow, w
sposob identyczny jak w odniesieniu do pokrzywdzonych oséb fizycznych, nie
znajduje umocowania w przepisach prawa karnego materialnego. Rozumienie zas
wypetnienia znamion przestepstwa oszustwa w sposéb proponowany przez
obronce, nie tylko nie ma oparcia w konstrukcji znamion prawno-materialnego
wzorca z art. 286 1 k.k., ale mogtby takze prowadzic¢, w przypadku oséb prawnych
0 szczegolnie licznych organach, o podzielonych, rozgraniczonych kompetencjach,
do faktycznej bezkarnosci czyndw popetnionych na ich szkode. Tak zawezajgca
interpretacja jest tym bardziej niewtasciwa, gdy sie zwazy, ze zarzad jest organem
obligatoryjnym w spodfce akcyjnej (art. 306 pkt 3 k.s.h.), jest ,jednostkg sterujgcay”
spoétka. W statucie spétki mogg by¢ przewidziane organy fakultatywne, przyktadowo
.kolegium doradcow”. Zarzad jest organem, ktdérego zadaniem jest prowadzenie
spraw spofki i reprezentowanie jej na zewnagtrz. Co prawda skarzgcy dostrzega, ze
w przypadku podejmowania pod wptywem btedu decyzji dotyczgcej niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem podmiotu gospodarczego przez organy kolegialne za
minimalny wymog nalezy przyjgé ustalenie, Zze przynajmniej jedna z 0sob

fizycznych, podejmujgcych in gremium decyzje o rozporzgdzeniu mieniem,
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pozostawata pod wptywem btedu co do okolicznosci istotnych dla niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem, to jednak z okolicznosci tych wycigga, w ocenie sgdu
kasacyjnego, btedne wnioski. Wyraza stanowisko, ze relewantne jest ustalenie nie
tozsamosci osoby prawnej (badz jej organu lub przedstawiciela), a tozsamos¢
konkretnej osoby fizycznej. Skarzacy uwaza tez, Zze nie mozna mowi¢ o
przestepstwie oszustwa w sytuacji, w ktorej decyzje o niekorzystnym
rozporzgdzeniu mieniem podejmujg, podpisujgc odpowiednie dokumenty, réwniez
osoby, ktore nie zostaty wprowadzone w btgd, odnoszac to do A. P. i R. N..
Obronca zdaje sie traktowacC jako okolicznosc irrelewantng w procesie oceny
ustalonych w tej sprawie faktow, ze wskazane wyzej osoby podejmowaty decyzje
nie w ramach posiadanych indywidualnie praw podmiotowych, a jedynie
przyznanych im jako cztonkowi organu i pethomocnikowi uprawnien, ktore w swietle
przepisow prawa zasadniczo przystugujg samej osobie prawnej. Wynika to z
konstrukcji reprezentacji spotki, co rozwazyty sady obu instancji. Z tych powoddéw
przedstawiona w kasacji wyktadnia omawianego przepisu nie moze zostaé
zaakceptowana, a dodac nalezy, ze jej akceptacja w sposob istotny bezpodstawnie
ostabiataby prawnokarng ochrone oséb prawnych, co rodzi uzasadniony sprzeciw z
punktu widzenia konstytucyjnych zasad rownosci wobec prawa i ochrony wtasnosci
przewidzianych w art. 32 ust. 1 i art. 21 ust. 1 Konstytucji RP, co zasadnie
podniesiono w obu odpowiedziach na kasacje. W razie podzielenia stanowiska
Autora kasacji dosztoby do nieuzasadnionej redukcji pola stosowania art. 286 § 1
k.k., jego funkcji ochronnej i zakresu przedmiotu ochrony, tj. takze w sferze
funkcjonowania podmiotéw gospodarczych, w tym spotek prawa handlowego, i to w
obszarze zwigzanym z celem ich powstania, czyli uczestniczenia w obrocie
gospodarczym. Przedmiot ochrony wskazanego przepisu czesci szczegdlnej
Kodeksu karnego (zamieszczonego w Rozdziale XXXV - Przestepstwa przeciwko
mieniu) rozumie¢ nalezy szeroko. W doktrynie wyrazany jest zasadny poglad, ze
obok ochrony wartosci (débr) majatkowych, ubocznym przedmiotem ochrony na
gruncie art. 286 § 1 k.k. jest takze ochrona dobrej wiary w obrocie prawnym tymi
dobrami. Stanowisko to jest trafne, gdyz cechg odrézniajacg oszustwo od innych
przestepstw przeciwko mieniu jest dobrowolne rozporzgdzenie mieniem na rzecz

sprawcy. W tym bowiem przypadku prawo karne ingeruje tylko dlatego, Zze
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dyspozycja ta jest wynikiem btednej oceny stanu faktycznego przez osobe jg
dokonujgca, ktérg to sprawca co najmniej Swiadomie wykorzystuje. Uzywanie
podstepu, jako podstawy podjecia decyzji o dokonaniu rozporzgdzenia mieniem
godzi wiec z pewnoscig takze w trwatosc¢ i pewnosc¢ stosunkéw majgtkowych tak
immanentnie zwigzanych z obrotem gospodarczym (por. T Oczkowski [w:] System
prawa karnego. Przestepstwa przeciwko mieniu i gospodarcze. Tom 9 pod red. R.
Zawitockiego, Warszawa 2011, s.124).

W Swietle powyzszego, uwzgledniajgc realia niniejszej sprawy, Sad
Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w wypadku popetnienia przestepstwa oszustwa
na szkode osoby prawnej, bedgcej podmiotem gospodarczym (w tym spotki
akcyjnej), do wypetnienia znamion zawartych w art. 286 § 1 k.k., nie jest konieczne
zachowanie tozsamosci wchodzgcych w sktad organu kolegialnego (w tym zarzgdu
spoétki prawa handlowego), dziatajgcych w imieniu osoby prawnej, 0oséb fizycznych
wprowadzonych w btgd i oséb, ktére podejmujg decyzje o rozporzgdzeniu mieniem
tego podmiotu. Nie jest zatem niezbedne, aby wszystkie osoby dziatajgce w imieniu
i na rzecz osoby prawnej, umocowane do rozporzgdzenia jej mieniem, byly
jednoczesnie wprowadzone w btgd. Wystarczajgca jest w warstwie prawnokarnych
ocen sytuacja, gdy juz tylko jedna z os6b nalezgcych do kregu decydentéw
upowaznionych do podejmowania dyspozycji majgtkowych w imieniu wskazanego
tworu prawnego bedzie wprowadzona w btgd, co do okolicznosci stanowigcych
przestanke do wydania decyzji o rozporzgdzeniu mieniem. W takim uktadzie,
finalnie, za pokrzywdzonego przestepstwem oszustwa stypizowanego w art. 286 §
1 k.k. ktory zostat, poprzez wskazane oddziatywanie na osoby wchodzgce w skfad
jego reprezentacji, zarowno wprowadzony w btgd, jak i doprowadzony do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem uznaé nalezy te osobe prawna.

Ujmujac zas problem od nieco innej strony, nie jest prawdziwa teza
forsowana przez obronce, iz na gruncie art. 286 § 1 k.k., jesli idzie o oszustwo na
szkode osoby prawnej, wprowadzona w btgd musi by¢ ta sama osoba fizyczna (ten
sam reprezentant organu osoby prawnej), ktéra nastepnie dokonuje niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem osoby prawnej. Z treéci art. 286 § 1 k.k. mozliwe jest
bowiem wyprowadzenie jedynie innej zaleznosci. Ot6z, dla spelnienia znamion

wystepku okreslonego w art. 286 § 1 k.k., a popetnionego na szkode osoby
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prawnej, niekorzystne rozporzadzenie mieniem musi by¢é wprawdzie
rezultatem wprowadzenia w bitad (wykorzystania bledu), to jest musi z tym
wprowadzeniem w biad (wyzyskaniem bledu) pozostawaé¢ w wiezi
przyczynowej, co jednak wcale nie oznacza koniecznej jednosci (tozsamosci)
tej osoby fizycznej, dziatajgcej w imieniu osoby prawnej, ktéra zostata
wprowadzona w biad (ktorej btad wyzyskano) i tej osoby fizycznej, ktéra -
jako upowazniona do podejmowania decyzji majatkowych - dokonata
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Regula powyzsza jest aktualna
niezaleznie od, tego, czy wprowadzajagcym w biad (wyzyskujacym
pozostawanie w bledzie) jest tzw. extraneus (to jest sprawca oszustwa
dzialajacy ,,z zewnatrz”), czy tez tzw. intraneus (to jest sprawca oszustwa
bedacy osobg tkwigca w strukturach pokrzywdzonej osoby prawnej).

Jak juz wczesniej wykazano brak jest takze normatywnych podstaw do
uznania twierdzen zawartych w kasacji, jakoby niezbedne byto, aby w warstwie
deskryptywnej opisu czynu zostaty w sposob jednoznaczny wystowione zaréwno
ustalenia dotyczgce osoby prawnej, ktéra doprowadzona zostata do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem na skutek podjecia przez sprawce zabiegéw
oszukanczych, jak i ustalenia dotyczace osob fizycznych, ktére dziatajgc w imieniu
osoby prawnej doprowadzity do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem tego
podmiotu gospodarczego na skutek wprowadzania ich przez sprawce w btgd po ich
stronie (dotyczytoby to takze wyzyskania btedu). Powtorzy¢ nalezy, ze obowigzku
takiego nie mozna w szczegolnosci wyprowadzi¢ z brzmienia art. 286 § 1 k.k., w
tym opisu zawartych tam znamion czynu zabronionego i wskazanych juz wymogoéw
procesowych wynikajgcych, w wypadku wyroku skazujgcego, z tresci art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k. Miejscem wyszczegdlnienia okolicznosci wykraczajgcych poza same
znamiona przestepstwa, jest uzasadnienie orzeczenia, a zaskarzony kasacjg wyrok
te niezbedng tresc¢ zawiera.

Pewng niekonsekwencjg byto przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze w
przypadku oszustwa na szkode B. S.A., wprowadzonym w btgd podmiotem byt
sam B. S.A., natomiast w przypadku oszustwa na szkode P. S.A., byli to
przedstawiciele P. S.A. Takie ujecie nie ma jednak wptywu na tres¢ wyroku, ktéry

oceniaC nalezy w kontekscie zarzutdow kasacyjnych (aspekt procesowy) i
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jurydycznej istoty znamion art. 286 § 1 k.k. (aspekt materialny), a jak wskazano,
sad odwotawczy przeprowadzit wtasciwg kontrole instancyjna.

Odnoszgc sie do kasacji obroncy skazanego R. N. stwierdzi¢ nalezy, ze w
rzeczywistosci skarga kasacyjna dotyczy jedynie orzeczenia skazujgcego R. N. za
przestepstwo z art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 k.kk.izart. 270 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 kk. oraz w zw. z art. 12 k.k., i zgdanie zawarte w petitum kasacji w
istocie odnosi sie do tej czesSci orzeczenia, a nie, jak wskazat skarzgcy, catosci
wyroku. Szereg powyzej wskazanych argumentéw dotyczy wprost zarzutow
podniesionych w tej skardze, tj. zarzutéw z punktu | oraz V, i dlatego nie zachodzi
potrzeba ponownego ich przytaczania. Dodac¢ jednak nalezy, ze w zakresie zarzutu
zawartego w punkcie | skarzgcy w rzeczywistosci popada w sprzecznos¢. Z jednej
strony podnosi, ze doszio do obrazy prawa materialnego, a z drugiej wprost
kwestionuje te ustalenia faktyczne, ktore podlegaty aktowi subsumcji. Szczegdinie
dobitnie uwidacznia sie to w przypadku kwestionowania po stronie R.N.
zrealizowania strony podmiotowej przypisanego mu przestepstwa, o ziozonej
kwalifikacji prawnej. Ponownie zgodzi¢ sie trzeba ze stanowiskiem wyrazonym w
odpowiedzi na kasacje, zlozonej przez prokuratora (dotyczgcej tym razem
omawianego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia), ze jest to zabieg zupetnie
chybiony. Odwota¢ sie w tym miejscu mozna tylko do tresci powotanych w tym
piSmie procesowym orzeczen Sgdu Najwyzszego (postanowienia z dnia 23 marca
2013 roku, sygn. Il KK 17/13, Lex 1311644, postanowienia z dnia 19 grudnia 2012
roku, sygn.. Il KK 330/12, Prokuratura i Prawo, 2013/3/13), jak i wskazac inne
postanowienie Sgdu Najwyzszego, a mianowicie z dnia 21 pazdziernika 2013 roku,
sygn. Il KK 260/13,LEX nr 1380933, w ktérym stwierdzono wprost, ze: ,Obraza
prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu w

orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach

faktycznych”, co dowodzi jednoznacznie utrzymujgcej sie w tej materii linii
interpretacyjnej.

Zarzut naruszenia prawa materialnego, ponowiony w kasacji, zostat
wieloaspektowo rozwazony na etapie postepowania odwotawczego, 0 czym
dobitnie swiadczy tres¢ uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego (m. in. s. 170 oraz s.
180).
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Zostaty przez Sad Apelacyjny bardzo szczegoétowo przedstawione podstawy
faktyczne i prawne do przyjecia konstrukcji wspotsprawstwa z udziatem R. N..
Zeznania przestuchanych sSwiadkéw, czionkéw zarzgdu, uprawnionych do
reprezentowania intereséw B. S.A. nie pozostawiajg watpliwosci co do tego, ze
gdyby mieli oni swiadomos¢, iz umowy cesji bylty podpisywane wbrew zasadzie
reprezentacji ze strony P. S.A. nie akceptowaliby dziatan R. N. i A. P.. Wszystkie
bowiem decyzje musiaty by¢ omoéwione na posiedzeniu zarzadu, ktérego
cztonkowie podejmowali kluczowe decyzje o realizacji cesji na rzecz KFI ,C.”.
Po6zZniej na etapie wykonawstwa poszczegodlne cesje rozliczaty upowaznione do
tego osoby podpisujac, przy dwuosobowej reprezentacji kompensaty, czy przelewy.
Na tym etapie podpisy na porozumieniach sktadat m. in. R. N.. Jak stusznie
podkreslit sad odwotawczy (uzasadnienie s. 179 — 180), to, ze cztonkowie zarzgdu
B. S.A. byli wprowadzani w btgd co do okolicznosci decydujgcych o niekorzystnym
rozporzgdzeniu mieniem potwierdzity zeznania B. D., jednego z kolejnych prezeséw
zarzadu B. S.A.

Sad ad quem doktadnie wyjasnit okolicznosci sprawy w aspekcie
doprecyzowania wysokosci powstatej szkody i czasokresu dziatania
poszczegolnych oskarzonych. Precyzyjnie rozrozniajgc w warstwie faktycznej i
prawnej pojecia ,niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem” (na gruncie znamion
przestepstwa oszustwa) i pojecia ,szkody” w aspekcie podstaw do orzeczenia
Srodka karnego obowigzku naprawienia szkody (art. 46 § 1 k.k.). Zmiany jakie w
tym obszarze ustalen wprowadzit organ procesowy opart na konkretnych
dowodach, wskazujac je, unikajgc i w tej czesci wydanego wyroku jakiejkolwiek
dowolnosci. Swiadczg o tym niezbicie zawarte w uzasadnieniu obszerne,
wieloaspektowe analizy (s.: 157, 172, 179, 184, 206, 211-217).Wyprowadzone
wnioski majg petne odniesienie w zebranym materiale dowodowym, a przyjeta
metoda, sposOb oceny tego materiatu nie wykracza w zadnym razie poza
uprawnienia jakie ma, w Swietle przepiséw prawa procesowego, organ kontrolujgcy
zapadte w pierwszej instancji orzeczenie. Konsekwencjg zawezenia czasokresu
dziatania skazanego R. N. i zasadniczego zmniejszenia wartosci szkody byty
ewidentnie korzystne dla niego zmiany, zasadniczo w obszarze kary, co zostato

takze przekonujgco przedstawione w pisemnych motywach sgdu drugiej instancji
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(m. in. s. 220). Réwniez brak byto podstaw do uwzglednienia zarzutu odnoszgcego
sie do braku powotania biegtego i rzekomego naruszenia przepisu art. 193 § 1
k.p.k., skoro nie zostato wykazane jakiego zakresu ewentualnie sporzgdzona opinia
miataby dotyczy¢, a sad ad quem wskazat dlaczego przyjgt wartosci (kwoty), ktére
zawiera punkt 11 wyroku. Odniesiono sie réwniez, i to zdecydowanie w pogtebiony
sposob, dlaczego istniaty petne podstawy do orzeczenia obowigzku naprawienia
szkody. Stusznie wskazano, ze zlozony w tym zakresie wniosek byt procesowo
dopuszczalny i skuteczny, gdyz nie zachodzita okoliczno$¢ wskazana w przepisie
art. 415 § 5 zdanie drugie k.p.k., czyli nie blokowata takiego rozstrzygniecia tzw.
klauzula antykumulacyjna (uzasadnienie - s. 230 - 234). Wskazany zarzut (IV) to
kolejny przyktad powielenia w kasacji zarzutu apelacyjnego, a ten zostat juz we
witasciwym trybie rozpoznany i to bezbtednie, z uwzglednieniem tresci zawartej
ugody sadowej pomiedzy wskazanymi w uzasadnieniu podmiotami gospodarczymi.
Z kolei ostatni, nieoznaczony juz liczbg zarzut (razgcej niewspoétmiernosci
orzeczonej kary) w ogole nie zostat umotywowany w aspekcie dopuszczalnego pola
zaskarzenia wytyczonego w przepisie art. 523 § 1 k.p.k. W uzasadnieniu kasac;ji
nawet jednym zdaniem sie do tego nie odniesiono. Brak jest w takim uktadzie
jakiegokolwiek substratu odniesienia.

Majac to wszystko na uwadze kasacje obroncéw nalezato oddalic.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1
k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.



