IV KK 118/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Dariusz Kala

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie S. N., M. S.

skazanych z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 14 czerwca 2023 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Suwatkach

z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il Ka 128/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Suwatkach

z dnia 26 stycznia 2022 r., sygn. akt I K 1242/20,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Suwatkach oraz w czesci obejmujgcej punkty
I. 1, 3, 4, 5 i 6 zaskarzonego wyroku i przekazuje sprawe w tym
zakresie Sadowi Okregowemu w Suwatkach do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sadu Rejonowego w Suwatkach z dnia 26 stycznia 2022 r., sygn.
akt Il K 1242/20, uznano S. N.za winnego tego, ze w dniu 9 lutego 2020 r., okoto
godz. 14.00 w miejscowosci P., gm. [...], kierujgc samochodem marki B. o nrrej. [...],
jadac drogg publiczng nr [...] w kierunku zachodnim, na tuku drogi w lewo, umysinie
naruszyt zasady bezpieczehnstwa w ruchu lgdowym i nieumysinie spowodowat
wypadek drogowy w ten sposéb, ze majgc 0,87 miligrama alkoholu na jeden litr
wydychanego powietrza, z tendencjg spadkowg do 0,84 miligrama alkoholu na jeden
litr wydychanego powietrza, a wiec znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, nie
zachowat nalezytej ostroznos$ci oraz nie dostosowat predkosci jazdy do warunkow
drogowych i uksztattowania przebiegu drogi, w wyniku czego stracit panowanie nad
pojazdem, zjechat na chodnik po prawej stronie jezdni, a nastepnie na teren za
chodnikiem, po czym prowadzony przez niego samochdd uderzyt w drzewo, w
wyniku czego przewrdcit sie na dach, a pasazer znajdujgcy sie w pojezdzie K.M.
wypadt z samochodu i zostat nim przygnieciony wskutek czego doprowadzit do jego
Smierci na miejscu zdarzenia, to jest za winnego przestepstwa z art. 177 § 2 kk w
zw. z art. 178 § 1 kk i za przestepstwo wymierzono mu kare 4 lat pozbawienia
wolno$ci.

Tym samym wyrokiem Sgd Rejonowy uznat S. N. za winnego tego, ze W dniu 9
lutego 2020 r., okoto godz. 14.00 w miejscowosci P. gm. [...], na drodze nr [...]
kierowat w ruchu lgdowym samochodem marki B. o nr rej. [...] majgc 0,87 miligrama
alkoholu na jeden litr wydychanego powietrza, z tendencja spadkowg do 0,84
miligrama alkoholu na jeden litr wydychanego powietrza, a wiec znajdujgc sie w
stanie nietrzezwosci, to jest za winnego przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za

przestepstwo to wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad potgczyt orzeczone kary i wymierzyt S. N. kare tgczng 4 lat pozbawienia
wolnosci, a ponadto tgczny dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych. Orzeczono ponadto sSwiadczenie pieniezne na cel spoteczny i

nawigzki na rzecz pokrzywdzonych.

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy w Suwatkach uznat M. S. za winnego tego, ze
w dniu 9 lutego 2020 r. okoto godziny 13:30 na terenie gminy [...] znajdujgc sie w
stanie nietrzezwosci - majgc 0,55 miligrama alkoholu na jeden litr wydychanego
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powietrza - umysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten
sposob, iz jako wiasciciel i dysponent samochodu osobowego marki B. o nrrej. [...]
udostepni! go S.N., wiedzgc o tym, ze ten znajduje sie w stanie nietrzezwosci i
nieumysinie spowodowat wypadek drogowy w ten sposéb, ze udostepnit S. N. ww.
samochod, w konsekwencji czego S. N. umysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu lgdowym w ten sposob, ze majgc 0,87 miligrama alkoholu na jeden litr
wydychanego powietrza, z tendencjg spadkowg do 0,84 miligrama alkoholu na jeden
litr wydychanego powietrza, a wiec znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, nieumysinie
nie zachowat nalezytej ostroznosci oraz nie dostosowat predkos$ci jazdy do warunkéw
drogowych i uksztattowania przebiegu drogi, w wyniku czego straci! panowanie nad
pojazdem, zjechat na chodnik po prawej stronie jezdni, a nastepnie na teren za
chodnikiem po czym prowadzony przez niego samochdd uderzyt w drzewo w wyniku
czego przewrocit sie na dach, a pasazer znajdujacy sie w pojezdzie K. M. wypadt z
samochodu i zostat nim przygnieciony wskutek czego doprowadzit do jego $mierci
na miejscu zdarzenia, to jest za winnego przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art.

178 § 1 k.k. i za przestepstwo to wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Ponadto M. S. uznany zostat za winnego tego, ze w dniu 9 lutego 2020 r. miedzy
godzing okoto 6.00 a 7.00 na odcinku drogi z miejscowosci P., gm. [...] do
miejscowosci O., gm. [...]1 kierowat samochodem marki B. o nr rej. [...] majgc
stezenie alkoholu etylowego we krwi nie mniejsze niz 2,6 promila, czyli znajdujgc sie
w stanie nietrzezwosci, to jest za winnego przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., za co

skazano go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad orzekt wobec M. S. kare tgczng 2 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnosci, a
ponadto tgczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 8
lat. Orzeczono ponadto $wiadczenie pieniezne na cel spoteczny i nawigzki na rzecz

pokrzywdzonych.

Wyrok powyzszy zaskarzyli prokurator w czesci dotyczgcej kary na
niekorzy$¢ obu oskarzonych oraz obroricy S. N. i M. S.

W apelacji obrohcy S. N., ktéry zaskarzyt wyrok w catosci, sformutowano 12

rozbudowanych zarzutéw obrazy szeregu przepiséw postepowania i btedow w
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ustaleniach faktycznych. Obronca wnidst takze o przeprowadzenie na podstawie art.
427 § 3 k.p.k. uzupetniajgcego postepowania dowodowego. W apelacji wniesiono o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca M. S., zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit mu obraze przepiséw
postepowania, obraze prawa materialnego i btedy w ustaleniach faktycznych. W
apelacji tej zawarto 9 rozbudowanych zarzutéw. Takze ten obronca wnidst o o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, a ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu
tagodniejszej kary w granicach okreslonych w art. 37b k.k. lub wymierzenie jedynie

kary grzywny lub kary ograniczenia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obrohcow oskarzonych, Sad
Okregowy w Suwatkach, wyrokiem z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il Ka 128/22,

zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- przy zastosowaniu art. 37b kk ztagodzit orzeczong wobec oskarzonego M. S. kare
i orzekt wobec niego kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 2 lat ograniczenia
wolnosci polegajgcg na nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w

wymiarze godzin w stosunku miesiecznym;

- uchylit punkt wyroku, w ktérym skazano M. S. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

i uniewinnit go od popetnienia zarzucanego mu czynu;

- uchylit punkty wyroku dotyczgce czynu z art. 178a § 1 k.k. i orzeczenia zwigzane z

wymierzeniem kary tgcznej i tacznego srodka karnego;

- zmienit orzeczenia dotyczgce zaliczenia okresu dotychczasowego rzeczywistego

pozbawienia wolnosci oraz okresu zatrzymania prawa jazdy;

- zmienit wyrok w ten sposob, ze kwoty zasgdzone pierwotnie na rzecz zmartego po
wydaniu wyroku oskarzyciela positkowego T. M. zasadzit na rzecz jego

spadkobiercow.

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymany zostat w mocy.
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Kasacje od tego wyroku wniesli obroncy skazanych.

Obronca M.N. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej tego skazanego w catosci

i zarzucit:

1. razgce naruszenie 433 § 2 KPK i art. 457 § 3 KPK poprzez:

1.

,catkowite pominiecie zarzutu apelacyjnego podniesionego w pkt.
I1.4. petitum apelacji, zarzucajgcego Sgdowi | instancji btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajagcy na dowolnym ustaleniu, ze wystanie przez M.S.
wiadomosci SMS o godzinie 13:45, w dniu 9 lutego 2020 r., do M.
M. wykluczato prowadzenie przez niego pojazdu o godzinie 13:55
i oparcie przez Sad Il instancji swojego rozstrzygniecia rowniez na
tym btednym ustaleniu bez rozwazenia tego zarzutu apelacyjnego,
niepetne i nierzetelne rozwazenie i ustosunkowanie sie do
zarzutow apelacyjnych sformutowanych w pkt. 11.5.-11.7. petitum
apelacji, ktore koncentrowaly sie na dokonaniu przez Sad |
instancji btednych ustalen faktycznych na podstawie dowodu w
postaci Sprawozdania z badania genetycznego z dnia 30 kwietnia
2020 r. sporzgdzonego przez Uniwersytet w B. Zaktad Medycyny
Sgdowej oraz na pominieciu faktéw wynikajgcych z dowodow
wymienionych w zarzutach z pkt. 11.6.-11.7. petitum apelacji i oparcie
przez Sad Il instancji swojego rozstrzygniecia rowniez na tak
btednie ustalonym stanie faktycznym,

catkowite pominiecie zarzutow apelacyjnych podniesionych w pkt.
11.8.-11.9. petitum apelacji, zarzucajgcych Sgdowi | instancji btedy w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajgce na (i) pominieciu, ze z dowodoéw wymienionych w tych
zarzutach jednoznacznie wynikato, ze M. S. jako pierwszy wydostat
sie z pojazdu, za$ S. N. wydostat sie z pojazdu jako drugi, a obaj
wydostali sie przez to samo okno w drzwiach przednich kierowcy,
co wskazywato na to, ze to M. S. prowadzit pojazd oraz na (ii)
pominieciu ze M. S. bezposrednio przed wypadkiem podrézowat

obok okna opuszczonego do potowy, zas oknem opuszczonym do
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potowy byto okno od strony kierowcy, nie zas od strony pasazera,
co réwniez wskazywato na to, ze to M. S. prowadzit pojazd, a brak
rozwazenia tych zarzutow skutkowat brakiem instancyjnej kontroli
zaskarzonego Wyroku,

4. catkowite pominiecie zarzutow apelacyjnych podniesionych w
pkt. 11.10. i 11.11. petitum apelacji, ktore koncentrowaty sie
wokot brakow postepowania dowodowego przeprowadzonego
przez Sad | instancji i brak jakiegokolwiek rozwazenia tych
zarzutéw, w tym brak wskazania przez Sad Il instancji z jakich
wzgledéw uznat on, ze brak przeprowadzenia przez Sad |
instancji dowodow wymienionych w zarzutach apelacyjnych z
pkt. 11.10. i 11.11. petitum apelacji nie stanowit naruszenia
art. 167 KPK w zw. z art. 170 § 1 pkt 2), 3) i 5) KPK, a brak
rozwazenia tych zarzutow skutkowat brakiem instancyjnej
kontroli zaskarzonego Wyroku.

razgce naruszenie art. 452 § 3 KPK, poprzez oddalenie: (i)
wnioskow dowodowych sformutowanych w pkt. [Il.1.-111.3. petitum
apelacji (tj. wniosku o przeprowadzenie dowodu z wydruku ksiegi
wieczystej numer (...) dla ustalenia potozenia i wtasciciela dziafki z
ktoérej pojazd marki B. o nr rej. (...) rozpoczat w dniu 9 lutego 2020
r. jazde bezposrednio poprzedzajgcg wypadek; dowodu z Opinii Nr
(...) sporzadzonej przez dr inz. P. K., dla ustalenia faktu, ze osobg
kierujgca pojazd marki B. o nr rej. (...), podczas wypadku, byt M. S.
, za$ kierujgcym nie byt S. N.; dowodu z multidyscyplinarnej opinii
biegtych zmierzajgcej do ustalenia osoby kierujgcej pojazdem,
uwzgledniajgcej najnowszy dorobek naukowy w tej dziedzinie -
interdyscyplinarne ustalenie osoby kierujgcej z zastosowaniem
modelu wielobrytowego, Sladow DNA, $ladow butow, sladow
utrwalonych na pasach bezpieczenstwa), (i) wnioskow
dowodowych sformutowanych na rozprawie w dniu 6 pazdziernika
2022 r., (tj. dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych im. prof.

dr. J. Z. w K. lub innego wskazanego przez Sad Il instancji instytutu
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lub interdyscyplinarnego zespotu biegtych, na okolicznos¢ ustalenia
osoby kierujgcej pojazdem marki B. 0 numerze rejestracyjnym (...),
w chwili wypadku dnia 9 lutego 2020 roku w oparciu o caty
zgromadzony w przedmiotowej sprawie materiat dowodowy;
prywatnej opinii sporzadzonej przez mgr. £. G.), pomimo ze: (a)
okolicznosci majace by¢ udowodnione tymi dowodami miaty istotne
znaczenie dla ustalenia czy S. N. popetnit zarzucany mu czyn, (b)
przeprowadzenie tych dowoddw zmierzato do konwalidowania
brakow postepowania dowodowego przeprowadzonego przed
Sagdem | instancji, (c) sam Sad Il instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego Wyroku podkreslit koniecznos¢ wywotania innych niz
depozycje oskarzonych, rzetelnych i obiektywnych dowodow, a
naruszenie to miato istotny wptyw na wynik sprawy;

6. razgce naruszenie art. 5 § 2 KPK poprzez niepowziecie przez
Sad Il instancji uzasadnionych watpliwosci co do tego czy
pojazdem w chwili wypadku kierowat S. N., czy M. S., i nie
rozstrzygniecie takich watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego S. N.,
pomimo ze na takie watpliwosci wskazuje ocena catoksztattu
materiatu dowodowego, co mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia
poprzez dokonanie btednych ustaleh faktycznych w zakresie

popetnienia przez oskarzonego S. N. zarzucanego mu czynu,

. razgce naruszenie art. 42a § 3, § 4, § 51 § 6 pkt 4) Ustawy z dnia

27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadow powszechnych poprzez
niezawiadomienie Skarzgcego i jego obroncy o skiadzie Sadu
wyznaczonego do rozpoznania ztozonego na rozprawie w dniu 14
pazdziernika 2022 r. wniosku o wylgczenie Sedziego M. R.,
Sedziego T. U. oraz Sedzi K. W., poprzez co uniemozliwiono
Skarzgcemu ztozenia wniosku, o ktérym mowa w art. 42a §4i § 5,
co miato istotny wptyw na tre§¢ Wyroku bowiem w jego wydaniu
brali udziat Sedziowie co o ktérych zachodzity podstawy ich
wytgczenia na mocy art. 41 § 1 KPK, a wniosek o ich wytgcznie nie

zostat prawidtowo rozpoznany.”
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Obronica S. N. wnidst o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci utrzymujgcej w

mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Suwatkach z dnia 26 stycznia 2022

r.

i przekazanie sprawy w powyzszym zakresie do ponownego
rozpoznania sgdowi odwotawczemu,

ewentualnie - na wypadek uznania, Zze konieczne jest
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci co do czyndéw
zarzucanych S. N. o uchylenie zaskarzonego wyroku, jak réwniez
o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w Suwatkach z dnia 26
stycznia 2022 r. i przekazanie sprawy w powyzszym zakresie do

ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Obronca M. S. zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w Suwatkach w

czesci, w ktorej uznano wine oskarzonego i wymierzono mu kary i orzeczono srodki

karne i zarzucit wyrokowi:

|. ,razgce naruszenie prawa tj.: przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na

treSC orzeczenia tj.: art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.

i art. 4 k.p.k. poprzez nierozwazenie przez Sgd odwotawczy w sposob wnikliwy,

wszechstronny i wyczerpujgcy apelacyjnych zarzutéw obrazy prawa procesowego

oraz btedoéw w ustaleniach faktycznych albowiem:

1. Sad drugiej instancji w zakresie strony podmiotowej nie wskazat rzetelnie w

oparciu o ktére dowody ustalit, ze M. S. ,godzit sie” na popemienie

przestepstwa wypadku w ruchu drogowym przez S.N. stwierdzajgc jedynie ze:

,Brak wymaganej reakcji oskarzonego oznaczat, ze cho¢ moze ,nie chciat” (w

znaczeniu aktywnej woli i pragnienia takiego dziatania) aby oskarzony S. N.

prowadzit pojazd, to godzit sie na to, pomimo iz co najmniej powinien

przewidzie¢ skutki swojej akceptacji tego stanu rzeczy”,

podczas gdy w zarzutach apelacji szczegétowo wskazywano, iz z materiatu

dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika, ze M. S. nie chciat i

nie godzit sie aby udostepni¢ pojazd S. N. w ruchu drogowym, albowiem z
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wyjasnien oskarzonego ztozonych na rozprawie 17 stycznia 2022 r. wynika, ze
nie wydat drugiemu skazanemu kluczykéw od samochodu, pojazd znajdowat
sie na prywatnej dziatce rodzicow gdzie nie odbywat sie ruch drogowy i w
chwili, gdy wbrew woli podsgdnego S. N. usiadt na fotelu kierowcy pojazdu, to
M. S. reagowat méwigc aby S. N. zatrzymat pojazd, za$ w sprawie nie ma
innych dowodéw z ktérych wynikatoby, ze M.S. chciat lub godzit sie na
popetnienie przestepstwa wypadku w ruchu drogowym w stanie nietrzezwosci
przez S. N., przez co stwierdzenie Sadu odwotawczego, ze podsadny
,,(---)cho¢ moze nie chciat ale godzit sie” Swiadczg o wybidrczym, arbitralnym i

nierzetelnym odniesieniu sie do podniesionych zarzutéw w apelaciji;

2. Sad drugiej instancji pomimo zarzutow podniesionych w apelacji nie wyjasnit
rzetelnie jaki byt zwigzek przyczynowy pomiedzy zachowaniem M. S. a
skutkiem zachowania S. N. polegajgcym na spowodowaniu smiertelnego
wypadku, w szczegdlnosci, ze w opinii biegtych sgdowych powotanych na
okolicznosc¢ ustalenia ,jaka byta bezposrednia przyczyna zaistnienia wypadku
drogowego” biegli sadowi stwierdzili iz: ,(...). Akta sprawy nie zawierajg
informacji wskazujgcych aby na zaistnienie i przebieg wypadku mieli wptyw
inni uczestnicy ruchu lub jakiekolwiek inne czynniki zewnetrzne. Stwierdzono,
Ze pojazd stracit statecznos$¢ kierunkowg pojazdu ze wzgledu na sposob
realizacji jazdy przez kierujgcego tym pojazdem. Mogfo to byc np. gwattowna
zmiana kierunku ruchu (np, dynamiczny ruch kierownicg w celu powrotu na
wtasciwy pas ruchu), co skutkowato tym, ze Sad nie rozpoznat wyczerpujgco
sprawy w postepowaniu odwotawczym i nie podat w oparciu o jakie dowody
uznat ze zachodzi bezposredni zwigzek przyczynowy pomiedzy zachowaniem

oskarzonego a skutkiem zdarzenia spowodowanym przez S. N.;

ewentualnie z ostroznosci procesowej na wypadek nieuwzglednienia powyzszych

zarzutow podaje jak nastepuje:

Il. razgce naruszenie prawa tj.: obraze prawa materialnego art. 177 § 2 k.k. w zw. z
art. 178 § 1 k.k. poprzez jego btedng wykfadnie i przyjecie przez Sad odwotawczy,

ze M. S. zgodnie z teorig ,sprawstwa rozszerzonego” swoim zachowaniem wyczerpat
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znamiona zarzucanego czynu albowiem M. S. udostepniajgc w stanie nietrzezwosci
pojazd drugiemu skazanemu w stanie nietrzezwosci tj. S. N. spowodowat wypadek
drogowy w ktérym poniést sSmier¢ pokrzywdzony K.M., gdyz jak stwierdzit Sad
Okregowy w Suwatkach,/...)pomimo podobnych okolicznosci obcigzajgcych w
stosunku do oskarzonego M. S., nie sposéb jego odpowiedzialno$ci zréwnaé z
oskarzonym, ktorego dziatanie bezposrednio dorowadzito do Smierci K. M., w
przeciwienstwie do posredniego zwigzku przyczynowego z tym skutkiem
wynikajgcego z zachowania oskarzonego M.S.”, podczas gdy zgodnie z teorig
obiektywnego przypisania skutku to dla przyjecia odpowiedzialnosci karnej wobec M.
S.zaczynzart. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk powinien wystepowac ,bezposredni
zwigzek przyczynowy” pomiedzy zachowaniem a skutkiem a nie ,posredni zwigzek
przyczynowy”, jak przyjgt Sad drugiej instancji, co znajduje potwierdzenie w
ugruntowanym stanowisku doktryny oraz judykatury zgodnie z ktorym: Niewatpliwie
odpowiedzialno$c¢ za zaistniaty wypadek rodzi naruszenie zasady bezpieczenstwa w
ruchu, pozostajgce w bezposrednim zwigzku przyczynowym ze skutkiem, a wytgcza
- brak takiego zwigzku. Jesli chodzi o posrednig przyczyne, to nie wystarcza ono do
przypisania sprawstwa wypadku, w konsekwencji czego Sgd dokonat nieprawidtowe;j
wyktadni i niezasadnie przypisat M. S. wine w zakresie zarzuconego czynu, w
szczegolnosci ze prezentowany jest poglad Sadu Najwyzszego zgodnie z ktérym:
,Wiasciciel pojazdu mechanicznego byt sprawcg posrednim zaistniatego wypadku
drogowego, co wyrazito sie tym, ze dopuscit znajdujgcg sie w stanie nietrzezwosci
osobe do prowadzenia tego pojazdu na drodze publicznej. Tym swoim zachowaniem
wtasciciel pojazdu popetnit wykroczenie z art. 96 par. 1 pkt 3 KW, a nie przestepstwo
z art. 145 par. 1KKG69, jak to za aktem oskarzenia btednie przyjgt Sgd Rejonowy. To
stanowisko Sgdu Rejonowego bytoby poprawne, gdyby na gruncie KK z 1969 r.
zZnane byto pojecie sprawstwa posredniego. Tymczasem tak nie jest, co zgodnie
stwierdzajg przedstawiciele nauki i przyjmuje orzecznictwo Sgdu Najwyzszego.’.
(Wyrok Sgdu Najwyzszego - 1zba Karna, z dnia 4 lutego 1992 r., Il KRN 451/91; OSP
1995 nr 11, poz. 221).”

Obronca M. S. wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci co do istoty i
uniewinnienie M. S., a ewentualnie o uchylenie wyroku odpowiednio w zaskarzone;

czesci i przekazanie sprawy wilasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania.
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W odpowiedziach na kasacje Prokurator Rejonowy w Suwatkach wniést o ich

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje okazaly sie zasadne o tyle, Zze doprowadzity do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w Suwatkach do
ponownego rozpoznania w postepowania odwotawczym. Powody uchylenia wyroku
miaty wytgcznie procesowy charakter i nie oznaczajg, ze zaskarzone orzeczenie i
utrzymane nim w czesci orzeczenie sgdu pierwszej instancji sg nietrafne. Powodem
uchylenia wyroku jest niedotrzymanie przez Sgd Okregowy standardéw kontroli
odwotawczej okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze podstawowym zagadnieniem dowodowym
w tej sprawie jest ustalenie, ktdéry ze skazanych kierowat samochodem w chwili
wypadku. Wokét tego zagadnienia koncentrowaty sie zarzuty apelacji obu obroncow
i analizie dowoddéw pod tym katem poswiecit wiele uwagi Sad pierwszej instanciji.
Wobec braku bezposrednich swiadkow zdarzenia kluczowymi dowodami dla Sadu
Rejonowego byly slady biologiczne na poduszkach powietrznych pojazdu i fakt
wysytania przez M. S. wiadomosci sms kilka minut przed wypadkiem, co zdaniem
Sadu wykluczato jednoczesne kierowanie samochodem, gdy wezmie sie pod uwage
stan nietrzezwosci tego skazanego. W przedmiotowej sprawie podjeto réznego
rodzaju préby zweryfikowania wiarygodnosci wyjasnien M. S., ktéry twierdzit, ze
samochod prowadzit S. N. W toku postepowania przeprowadzono dowody z opinii
biegtych réznych specjalnosci. Obronca S. N. przedtozyt ponadto tzw. opinie

prywatne.

W sytuaciji, w ktoérej obaj oskarzeni i ich obrohcy przedstawiali wykluczajgce
sie wersje przebiegu zdarzenia co do tego, ktéry z nich kierowat samochodem B. w
chwili zjechania z drogi, uderzenia w drzewo i przewrocenia pojazdu na dach,
kontrola odwotawcza zaskarzonego apelacjami wyroku Sgdu Rejonowego w
Suwatkach powinna by¢ szczegdlnie wnikliwa i staranna. Wobec sformutowania
przez obu obroAcow licznych zarzutéw apelacyjnych (a takze wnioskéw

dowodowych) konieczne byto wyczerpujgce ustosunkowanie sie do nich, co znalez¢
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powinno swoje odbicie w tresci uzasadnienia zaskarzonego kasacjami wyroku. W
przeciwnym razie trudno obali¢ przypuszczenie, ze czes$¢ zarzutdw apelacyjnych nie

stanowita przedmiotu rozwazan sgdu odwotawczego.

Zgodnie z trescig art. 433 § 1 k.p.k. granice kontroli odwotawczej sg
wyznaczone przez zakres zaskarzenia orzeczenia (w catosci lub okreslonej przez
skarzgcego czesci) oraz przez sformutowane w Srodku odwotawczym zarzuty, a
wobec brzmienia art. 435 k.p.k., art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k.
takze w szerszym zakresie, przy czym w rozpoznawanej sprawie zastosowanie
znajdowac¢ mogt tylko art. 440 k.p.k., to jest przepis, ktory nakazuje badanie sprawy
pod katem zaistnienia razgcej niesprawiedliwosci w przypadku utrzymania

zaskarzonego orzeczenia w mocy.

Przepis art. 433 § 2 k.p.k. nakazuje sgdowi odwotawczemu rozwazenie
wszystkich zarzutow i wnioskow wskazanych w srodku odwotawczym. Rozwazenie,
o ktérym mowa w tym przepisie oznacza merytoryczng ocene kazdego z zarzutéw w
procesie zastanowienia sie przez sad drugiej instancji nad ich trescig. Z trescig art.
433 § 2 k.p.k. powigzac nalezy zobowigzanie zawarte w art. 457 § 3 k.p.k. Przepis
ten naktada na sgd odwotawczy sporzadzajgcy uzasadnienie wyroku obowigzek
podania dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd ten uznat za zasadne albo
niezasadne. Realizacja tego obowigzku to jeden z elementéw standardu rzetelnego
procesu, strona tego procesu ma prawo do zapoznania sie z argumentacjg sgadu
odwotawczego, ktora Swiadczy o realizacji gwarancji strony do skorzystania z prawa
do apelacji. Innymi stowy strona procesu, ktéra z tego prawa skorzystata powinna po
lekturze uzasadnienia sgdu odwotawczego nabrac przekonania, ze przedstawiona
przez nig w $rodku odwotawczym argumentacja zostata kompletnie i starannie
rozwazona. Pominiecie przez sad odwotawczy w swych rozwazaniach zarzutu lub
zarzutdw zawartych w apelacji stanowi jedng z typowych podstaw zarzutow
formutowanych w kasacjach stron i czesto takie wtasnie pominiecie stanowi

przestanke uwzglednienia kasacji przez Sgd Najwyzszy.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie ponadto, ze ocena
zarzutow apelacyjnych nie moze sprowadzac¢ sie do ogolnikowych stwierdzen, a

powinna wskazywaé konkretne argumenty i powody nieuwzglednienia albo
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uwzglednienia zarzutu. Ocena kazdego z zarzutow apelacji to zatem program
minimum dla sgdu apelacyjnego. Ocena ta powinna by¢ nadto rzeczywista i rzetelna,
nie moze sprowadzac sie do stereotypowych sformutowan i powinna znalez¢ swoj
wyraz w uzasadnieniu orzeczenia sgdu odwotawczego (zob. m. in. wyroki SN: z 11
stycznia 2012 r., Il KK 192/11, OSNKW z 2012 r., nr 4, poz. 39; z 10 sierpnia 2011
r., I KK 436/10; z 5 kwietnia 2012 r., V KK 304/11; z 18 maja 2018 r., lll KK 426/17).

W apelacjach obu obroncéw oskarzonych w tej sprawie sformutowano
zarzuty naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Wiasnie te zarzuty okazaty
sie trafne i spowodowaty koniecznos¢ powtdrzenia kontroli odwotawczej. Sad
Okregowy w Suwatkach nie odniost sie bowiem do podnoszonych w $rodkach
odwotawczych konkretnych okolicznosci faktycznych ujawnionych w tej nieprostej
sprawie. W szczegolnosci chodzi o ustalong w oparciu o zeznania swiadkow A. i P.
C. kolejnos¢ opuszczania samochodu przez oskarzonych bezposrednio po
zdarzeniu. Z ustalen Sadu pierwszej instancji wynika, ze jako pierwszy przez okno
drzwi od strony kierowcy samochéd opuscit M. S. a dopiero potem S. N., co zdaniem
obroncy tego drugiego swiadczy o btednych ustaleniach sgdu meriti w tej sprawie co
do tego kto kierowat pojazdem w chwili zdarzenia. Oceny wymagato réwniez to, ktéra
szyb w chwili zdarzenia byta opuszczona, czy szyba ta zostata wybita i skad na
podtokietniku drzwi kierowcy znajdowaty sie $lady krwi M. S. oraz czy $lady te nie
korelujg z obrazeniami tego oskarzonego. Sgd odwotawczy nie odnidst sie do zarzutu
apelacji obroncy S. N. zwigzanego z btednym w jego ocenie ustaleniem, ze wystanie
przez M. S. o wiadomosci sms do M. M. o godzinie 13.45 wyklucza mozliwo$¢
prowadzenia przez niego samochodu, w sytuacji gdy ta wiasnie okolicznos¢ miata w
ocenie sgdu pierwszej instancji kluczowe znaczenie dla ustalenia osoby kierujgcej

pojazdem w chwili zdarzenia.

Niewatpliwie obaj oskarzeni w tej sprawie mieli interes w zaprzeczaniu temu,
ze kierowali samochodem i wskazywaniu drugiego z nich jako kierowcy. W tym stanie
rzeczy ograniczone znaczenia majg wyjasnienia M. S. i nalezato szczegdlnie
starannie rozwazy¢ zarzuty obroncy S. N., co sie nie stato. Raz jeszcze przy tym
podkresli¢ trzeba, ze nie oznacza to automatycznej dyskwalifikacji prawidtowosci
zapadtego w sprawie wyroku.
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Podczas ponownego rozpoznania sprawy Sgd odwotawczy rozwazy¢ powinien,
zgodnie z regutami wynikajgcymi z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. kazdy z
zarzutdéw apelacji i rzetelnie przedstawic¢ tok swojego rozumowania w uzasadnieniu

orzeczenia.

KR

[t.n]



