IV KK 117/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 maja 2024 r.,

w sprawie A. B.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2i 3 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 30 pazdziernika 2023 r., sygn. Il
AKa 354/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie z 3 marca 2023 r., sygn.
akt sygn. akt Il K 6/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
[J.9.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 marca 2024 r. Sad Okregowy w Czestochowie w sprawie o
sygn. akt Il K 6/22 uznat A. B. winnym czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia i
wymierzyt mu na podstawie art. 91 § 1 k.k. i art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k. i art. 57 b k.k.
kare 8 lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 91 § 1 k.k. i art. 200 § 1 k.k.

w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare 6 lat pozbawienia wolnosci.



IV KK 117/24 2

Na podstawie art. 91 par 2 kk orzeczone kary potgczyt i wymierzyt A. B. kare
taczng 10 lat pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 41 § 1a kk orzekt wobec A. B. dozywotni zakaz
wykonywania wszelkich zawodow oraz dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem,
edukacja, leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi. Na podstawie art. 62 k.k.
orzekt system terapeutyczny wykonywania kary pozbawienia wolnosci wobec osoby
z zaburzeniem preferencji seksualnych ze wspdtistniejgcym uzaleznieniem od
alkoholu.

Apelacje od wyroku wniesli prokurator i obronca.

Obronca zarzucit rozstrzygnieciu: bezwzgledng przyczyne odwotawczg w postaci
powagi rzeczy osgdzonej co do zarzutow okreslonych w punkcie Il i IV, co do
ktérych doszto do prawomocnego uniewinnienia oskarzonego w wyroku z dnia 21
kwietnia 2009 r. wydanym przez Sad Rejonowy w Czestochowie w sprawie o sygn.
akt: lll K 65/08 ze wzgledu na tozsamos¢ czynu, naruszenie prawa procesowego,
majgcego wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 7 k.p.k. i art. 193 k.p.k.

Wyrokiem z 30 pazdziernika 2023 r. Sad Apelacyjny w Katowicach w
spawie o0 sygn. akt Il AKa 354/23 na mocy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. uchylit
zaskarzony wyrok w punkcie 4 i na mocy art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarzyt
postepowanie karne przeciwko oskarzonemu o zarzucane mu w punktach 3 i 4 aktu
oskarzenia czyny z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 199 k.k. w zw. z art. 201 k.k. przy
zast. art. 11 § 2 k.k. oraz art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. opisane w punktach Il i
IV czedci wstepnej, a wydatkami postepowania w sprawie w czes$ci umarzajgcej
obcigzyt Skarb Panstwa. Na mocy art. 440 k.p.k. uchylit rozstrzygniecie o srodkach
zabezpieczajgcych.

Kasacje od przytoczonego orzeczenia wnidst obronca skazanego i zarzucit
rozstrzygnieciu;

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, tj. naruszenie 185a § 1 k.p.k. polegajace na oddaleniu
wniosku i w konsekwencji nieprzeprowadzeniu dowodu z ponownego (drugiego)
przestuchania matoletnich pokrzywdzonych w sytuaciji, kiedy:

- skazany A. B. nie miat obroncy podczas pierwszego przestuchania matoletnich;

- w toku postepowania wyszty na jaw nowe okolicznosci dotyczgce mozliwych
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zrodet wiedzy matoletnich nt. zachown intymnych czy seksualnych, przy czym
zrodtem tym nie mogt by¢ sam A. B., z przyczyn chronologicznych

W oparciu o art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. bowiem z kwestionowanej przez obrone, a
uznanej przez sad za prawidtowg i wiarygodng opinii biegtej wynikato, ze ponowne
przestuchanie matoletnich odbije sie niekorzystanie na ich zdrowiu, podczas gdy
opinia ta, co prawda uzupetniona ustnie na rozprawie zgodnie z pierwotnymi
wnioskami, od samego poczgtku obarczona byta btedami dowodzgcymi
powierzchownego, stronniczego i odgdérnego podejscia biegtej do zadanego jej
pytania (zagadnienia, ktora miata zbadacd),

a z ostroznosci procesowe;j:

2. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, tj. naruszenie 196 § 3 k.p.k. polegajgce na braku
przeprowadzenia dowodu z opinii innego niz opiniujgcy uprzednio w procesie
biegtego, w sytuaciji, kiedy biegty wydajac opinie z dnia 24 listopada 2022 r. i nie
przeprowadzajgc zadnych czynnosci weryfikujgcych aktualny stan matoletnich,
zawart w opinii kategoryczng i - wydaje sie - odgoérnie zatozong odpowiedz.
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi
odwotawczemu - Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata oddalona na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybieA wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Dotyczy to uchybieh sgdu
odwotawczego, to bowiem od orzeczenia sgadu odwotawczego przystuguje
wskazany nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem,
Sad Najwyzszy nie jest uprawniony dokonywaé w ramach postepowania
kasacyjnego ponownej oceny dowoddéw i na tej podstawie kontrolowac
prawidiowos¢ poczynionych ustalen faktycznych. Postepowanie kasacyjne nie

moze bowiem polegac¢ na ponownej apelacyjnej kontroli orzeczenia i nie moze byc¢
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traktowane jako trzecia instancja. Zadaniem Sadu Najwyzszego jest jedynie
sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych orzekajgce w obu instancjach
sady nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢
wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku. Innymi stowy,
kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania (tak:
wyrok SN z 6.09.1996 r., Il KKN 63/96, OSNKW 1997, nr 1-2, poz. 11.)

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest réwniez poglad,
zgodnie z ktorym mozliwe jest powtdrzenie w kasacji zarzutow wywiedzionych
uprzednio w apelacji w przypadku wystgpienia tzw. efektu przeniesienia, czyli
sytuacji kiedy sad odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, jednak w takim
wypadku skarzgcy musi w kasacji sformutowaé zarzut dotyczgcy wadliwego
procedowania instancji odwotawczej, w nastepstwie ktérego doszio do
przenikniecia uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji.
Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktére ponawiaé ma kontrole
odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli
poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddéw ani nie weryfikuje zasadnosci
ustalen faktycznych.

Z kasacji wprost wynika, ze skarzgcy kwestionuje prawidtowos¢ wyroku sgdu
| instancji, a nie wyroku sadu odwotawczego. W kasacji jej autor zarzuca
rozstrzygnieciu razgace naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. naruszenie 185a § 1 k.p.k. polegajgce na oddaleniu
wniosku i w konsekwenciji nieprzeprowadzeniu dowodu z ponownego (drugiego)
przestuchania matoletnich pokrzywdzonych oraz razgce naruszenie prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. naruszenie
196 § 3 k.p.k. polegajgce na braku przeprowadzenia dowodu z opinii innego niz
opiniujgcy uprzednio w procesie biegtego, w sytuacji, kiedy biegty wydajgc opinie z
dnia 24 listopada 2022 r. i nie przeprowadzajgc zadnych czynno$ci weryfikujgcych
aktualny stan matoletnich. Zarzuty te, sg tozsame tre$ciowo z zarzutami, ktére
skarzgcy podnidst w apelacji przeciwko wyrokowi sgdu | instanciji.

Z tresci uzasadnienia sgdu odwotawczego wynika jednak, ze sad
odwotawczy odnidst sie w sposéb rzetelny i merytoryczny do wszystkich zarzutow i

okolicznosci podniesionych przez skarzgcego w zwyklym srodku odwotawczym i
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swoje stanowisko w tym zakresie w sposob szczegotowy i wnikliwy uzasadnit. Sgd
ten wskazat z jakich powodow nie byto w sprawie koniecznos$ci przeprowadzenia
dowodu z opinii innego niz opiniujgcy uprzednio w procesie biegtego (s. 6-7
uzasadnienia), a takze odestat w tre$ci uzasadnienia do przyczyn oddalenia
wniosku o ponowne przestuchanie matoletnich (s. 9 uzasadnienia).

Zdaniem Sgdu Najwyzszego nie ma potrzeby ponownego przytaczania

argumentacji zawartej w tym zakresie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia,
majgc na uwadze, ze kontrola odwotawcza zostata juz przeprowadzona, zas rolg
Sadu Najwyzszego nie jest jej powielanie.
W tym miejscu nalezy zwréci¢ uwage na redakcje zarzutow zawartych w kasacji.
Jezeli skarzgcy uznat, ze ocena zarzutdow apelacyjnych dokonana przez sad
odwotawczy byta nieprawidtowa, to nie powinien ich powiela¢ w kasacji, lecz winien
podnies¢ zarzut razgcego naruszenia przez sad drugiej instancji przepisow art. 433
§ 2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k., niemniej obronca - jak juz wspomniano - nie
zdecydowata sie na takg konstrukcje zarzutéw kasacyjnych.

Z tych tez wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, a na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnit skazanego od kosztéw
sgdowych za postepowanie kasacyjne, a wydatkami tego postepowania obcigzyt

Skarb Panstwa.

[3.3.]
(r.g.)



