Sygn. akt IV KK 117/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie:

1.D. M.

skazanego za czyn z art. 280 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i in.
2. Z. M.

skazanego za czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 12 maja 2020 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 23 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:

1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa:

- na rzecz adw. J. K. (Kancelaria Adwokacka w K. ), obroncy z
urzedu skazanego D. M., kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)
zt, w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

- na rzecz adw. A. K. (Kancelaria Adwokacka w K.), obroncy z
urzedu skazanego Z. M., kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)

zt, w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji;



3. zwolni¢ skazanych D. M. i Z. M. od zapfaty na rzecz Skarbu
Panstwa przypadajagcych na nich kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
D. M., Z. M. i K. T. zostali oskarzeni o to, ze:

I. W dniu 6 pazdziernika 2018 r. w C. przy al. W. dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu, po uprzednim grozeniu A. K. popetnieniem przestepstwa pobicia na
jego szkode, a nastepnie uzyciu przemocy wobec ww. w postaci szarpania za
odziez, uderzania piescig w twarz oraz po catym ciele, uderzenie w kark
metalowym wierttem SDS o dtugosci 50 cm i srednicy 16 mm jako przedmiotem
podobnie niebezpiecznym do broni palnej i noza, powodujgc u pokrzywdzonego
obrazenia ciata w postaci obrzeku wargi dolnej od strony wewnetrznej lewe;,
rozciecia tuku brwiowego prawego, rozciecia nad wargg po stronie prawej fatdu
nosowo-wargowego, bolu okolicy karku i zeber po stronie lewej, dokonali nastepnie
zaboru w celu przywtaszczenia rzeczy ruchomych nalezgcych do pokrzywdzonego
o tgcznej wartosci 650 zt w postaci pieniedzy w kwocie 150 ztotych, telefonu
komérkowego marki Huawei Y6 wartosci 300 zt, kurtki marki Cropp koloru czarnego
wartosci 200 zt, przy czym z uwagi na dziatanie D. M. i Z. M. w warunkach
recydywy w odniesieniu do tych oskarzonych czyn zakwalifikowano z art. 280 § 2
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., a w odniesieniu do K. T. z art. 280 § 2 k.k.

Nadto D. M. zostat oskarzony o to, ze:

[I. W dniu 7 czerwca 2018 r. w C. przy ul. N., dziatajgc ze z gory powzietym
zamiarem w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit I. Sp. z 0. 0. z
siedzibg w L. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 800 zt poprzez
wprowadzenie w btgd co do zamiaru sptaty pozyczki pienieznej o numerze 51646-
07.06.2018 na szkode |. Sp. z 0. 0. z siedzibg w L., przy czym z uwagi na dziatanie
D. M. w warunkach recydywy czyn ten zakwalifikowano z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 23 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...):

- oskarzonych D. M. i Z. M. uznat za winnych popetnienia czynu zarzuconego im w
pkt | aktu oskarzenia wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 280 § 2 k.k.,

przy czym w uzupetnieniu przyjat, ze sprawcy poprzez zastosowanie przemocy i



grozby bezprawnej zabrali w celu przywlaszczenia na szkode pokrzywdzonego
pienigdze w kwocie okoto 140 zt oraz telefon komorkowy i kurtke o tgcznej wartosci
okoto 500 zt i spowodowali u A. K. obrazenia skutkujgce uszkodzeniem ciata na
okres do 7 dni, w szczegolnosci obrzek wargi dolnej od strony przedsionka jamy
ustnej po stronie lewej, rany prawego tuku brwiowego o diugosci okoto 2 cm, rany
wargi gornej po stronie prawej o dtugosci okoto 1 cm na prawym fatdzie nosowo -
wargowym, a nadto ustalit, ze D. M. dopuscit sie czynu w warunkach recydywy z art.
64 § 1 kk.,, za§ Z. M. dziatat w warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk., t.
przestepstwa z art. 280 § 2 k.kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w stosunku do D. M. i
przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w stosunku do Z. M. i za to
wymierzyt D. M. kare 4 lat pozbawienia wolnosci, a Z. M. kare 4 lat i 6 miesiecy
pobawienia wolnosci;

- oskarzonego D. M. uznat za winnego popetnienia czynu z pkt Il aktu oskarzenia
wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i
wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone D. M.
kary pozbawienia wolnosci i orzekt kare taczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 4
lat i 6 miesiecy.

Wyrok zawierat nadto rozstrzygniecia co do: zaliczenia oskarzonym na poczet
orzeczonych kar ftgcznych pozbawienia wolnosci okreséw tymczasowego
aresztowania od dnia 9.10.2018 r. do dnia 22.10.2018 r. i od dnia 15.11.2018 r. do
dnia 23.7.2019 r., dowodu rzeczowego, kosztéw sgdowych oraz wynagrodzenia
naleznego obroncom z urzedu.

Trzeci z oskarzonych, K. T. , zostat uniewinniony od popetnienia zarzuconego
mu przestepstwa.

Apelacje od tego wyroku ztozyli miedzy innymi obroncy oskarzonych M. i M..

Obronca D. M. zaskarzyt wyrok w catosci co do tego oskarzonego i zarzucit:

»,L.  moggce mie¢ wptyw na jego tres¢ naruszenie przepisow postepowania, t.:
a) art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie, tj.
bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego Z. M.

zawartego w pismie z dnia 9 maja 2019 r.;



b) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego w
postaci zeznan swiadka D. R. , pokrzywdzonego Adriana Klimasa oraz wyjasnien D.
M. i Z. M. ztozonych na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2019 r;

2. btgd w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz:

a) oskarzeni D. M. i Z. M. poprzez zastosowanie przemocy w postaci szarpania za
odziez, uderzania piescia w twarz oraz po catym ciele, uderzenia w kark
metalowym wierttem SDS o dtugosci 50 cm i srednicy 16 mm i grozby bezprawne;j
zabrali w celu przywtaszczenia na szkode A. K. pienigdze w kwocie 140 pin, telefon
komérkowy i kurtke o wartosci okoto 500 plin;

3. wymierzenie oskarzonemu D. M. razgco surowej kary za czyn opisany w
punkcie 2 aktu oskarzenia”.

Nadto na wypadek nieuwzglednienia w/w zarzutdw zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit:

. btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, iz wiertto SDS o
dtugosci 50 cm i $rednicy 16 mm jest przedmiotem podobnie niebezpiecznym do
broni palnej i noza;

5. wymierzenie oskarzonemu D. M. razgco surowych kar jednostkowych oraz
kary fgcznej”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:
a) uniewinnienie oskarzonego D. M. od dokonania czynu opisanego w punkcie |
aktu oskarzenia;

b) wymierzenie oskarzonemu za czyn opisany w punkcie Il aktu oskarzenia kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

c¢) uchylenie punktu 3 wyroku, tj. orzeczenia o karze tgcznej.

Obronca oskarzonego Z. M. zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu Okregowego w C. w
zakresie dotyczgcym tego oskarzonego, zarzucajgc ,oObraze przepisow
postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a konkretnie:

a) art 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zebranego materiatu
dowodowego, tj. uznanie za wiarygodne zeznan A. K. (bedgcych jedynym
dowodem przemawiajgcym za sprawstwem oskarzonego) i jednoczesne pominiecie:
- spéjnych zeznan bezstronnego swiadka D. R. (...);

- wyjasnien oskarzonego D. M. (...);



- faktu, iz od momentu zdarzenia do momentu ztozenia zawiadomienia o
podejrzeniu popetnieniu przestepstwa minagt znaczny okres czasu;

- braku przejawiania jakichkolwiek emocji, braku szukania pomocy, braku
prosby o wezwanie policji, braku okazywania strachu przez Pokrzywdzonego
bezposrednio po zdarzeniu, na co wskazujg zeznania D. R. ;

podczas gdy w rzeczywistosci zeznania A. K. byty niespdjne, nieprecyzyjne, a
wrecz ktamliwe (czego wprost dowodzi nagranie z monitoringu, na ktéorym Z. M.
odblokowuje telefon, podczas gdy A. K. zeznaje, ze telefon nie posiadat blokady
PIN), a tym samym nie mogg stanowic¢ podstawy ustalenia stanu faktycznego;

b) art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zebranego materiatu
dowodowego poprzez przyjecie, ze oskarzony M. dziatat wspolnie i w porozumieniu
Zz pozostatymi oskarzonymi, podczas gdy w rzeczywistosci miedzy nimi nie byto
zadnej nici porozumienia, a ich zachowania nalezy oceniaC roztgcznie, na co
wskazywali sami oskarzeni w swoich wyjasnieniach:

C) obraze przepisdw postepowania, to jest art. 170 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku dowodowego dotyczgcego uzyskania informacji w postaci
potgczen wykonywanych z telefonu pokrzywdzonego w dniu zdarzenia,
zmierzajgcego do ustalenia, czy Z. M. w momencie zajscia faktycznie telefonowat
do swojej matki, co z kolei uniemozliwito ustalenie sposobu w jaki Z. M. wszedt w
posiadanie telefonu”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez
przyjecie, ze oskarzony Z. M. dopuscit sie czynu opisanego w art. 119 § 1 kodeksu
wykroczen, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instanc;ji
do ponownego rozpoznania w celu przeprowadzenia m.in. okreslonej czynnosci
dowodowej.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 14 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa
(...), zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonych D. M. i Z. M. utrzymat w
mocy 1 zwolnit wskazanych oskarzonych od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania odwotawczego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgadu odwotawczego wniesli obroicy (inni

niz autorzy apelaciji) aktualnie skazanych D. M. i Z. M..



Obronca D. M. zaskarzyta wyrok w czesci, w ktorej utrzymat w mocy w

odniesieniu do tego skazanego wyrok Sadu | instancji i zarzucita: ,inne razgce
naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce
na:
* naruszeniu przepisébw postepowania, tj. art. 437 § 2 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie i utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji, mimo ze w sprawie
wystgpity przestanki do zmiany wydanego w sprawie wyroku, wzglednie jego
uchylenia z uwagi na zasadne zarzuty podniesione w apelacji przez obronce
oskarzonego, a tym samym z uwagi na wydanie wyroku przez Sad | instancji, ktéry
nie odpowiada tak przepisom prawa jak i stanowi faktycznemu zdarzenia objetego
aktem oskarzenia;

* naruszeniu przepisébw postepowania, tj. art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k. przez
dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego, poczynienie ustalen
wychodzgcych poza ten materiat dowodowy oraz naruszenie zasady obiektywizmu i
uznanie, ze skazany dopuscit sie popetnienia czynu rozboju z art. 280 § 2 k.k. w
okolicznosciach ustalonych przez Sady | i Il instancji, podczas gdy ocena materiatu
dowodowego, zwtaszcza zeznan swiadkow A. K. i D. R. oraz wyjasnien skazanych
w granicach i wedtug regut przewidzianych przepisami prawa oraz uwzglednienie
okolicznosci i dowodow przemawiajgcych na korzys¢ skazanego winno prowadzic¢
do przyjecia, ze stan faktyczny ksztattowat sie odmiennie od tego opisanego w
skarzonym wyroku, a tym samym do popetnienia czynu przypisanego skazanemu
nie doszto;

* naruszeniu przepisow postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. przez naruszenie
zasady domniemania niewinnosci - rozstrzygania niedajgcych sie usungc
watpliwosci na korzy$¢ skazanego poprzez rozstrzyganie przez Sad tych
watpliwosci m.in. co do niescistosci w zeznaniach pokrzywdzonego i ich przyczynie
czy powodach kierujgcych pokrzywdzonym, ktory zawiadomit o mozliwosci
popetnienia przestepstwa z dwudniowym opodznieniem na niekorzys¢ skazanego,
nawet w oparciu o argumentacje, ktéra nie znajdowata przetozenia na zebrany
materiat dowodowy;

* naruszeniu przepisdw postepowania poprzez naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art.

92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez zaniechanie oparcia



skarzonego orzeczenia na catoksztatcie materiatu dowodowego zgromadzonego i
ujawnionego w niniejszej sprawie i jego wybidrcze potraktowanie, w tym przede
wszystkim pominiecie dowoddéw sSwiadczgcych na korzys¢ skazanego czy
wyjasniajgcych okolicznosci, ktére Sgd w wydanym wyroku uznat za nielogiczne, w
tym zeznah sSwiadka D. R. , czeSciowo zeznan pokrzywdzonego czy wyjasnien
samych oskarzonych;

* naruszenie przepisOw postepowania poprzez naruszenie art. 170 § 1 pkt 2 i
5 k.p.k. poprzez uznanie za zasadne oddalenie wniosku dowodowego dotyczgcego
uzyskania informacji w postaci wykazu potgczen wykonanych z telefonu
pokrzywdzonego w dniu zdarzenia, mimo ze dowod ten, wbrew twierdzeniom Sadu,
byt dowodem obiektywnym pozwalajgcym na zweryfikowanie wiarygodnosci
wyjasnien skazanego;

* naruszenie przepisOw postepowania poprzez naruszenie art. 433 § 2 w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wyczerpujgcego rozwazenia i odniesienia sie przez
Sad do wszystkich zawartych w apelacji zarzutéw i wnioskéw, analizowanych przez
pryzmat catosci sprawy i tresci ztozonej apelacji, co doprowadzito do wydania
wyroku bez nalezytej analizy tych zarzutow oraz stanu faktycznego sprawy, i
sporzgdzenia uzasadnienia wyroku w sposob lakoniczny, co uniemozliwia petng
jego merytoryczng weryfikacje i odniesienie sie do jego tresci.

A z ostroznosci procesowej takze:

* naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 280 § 2 k.k. poprzez
przyjecie, ze przypisywany czyn nosi znamiona rozboju penalizowanego w ww.
przepisie i tym samym, ze za inny podobnie niebezpieczny przedmiot wskazany w
cyt. przepisie moze by¢ uznane wiertto SDS, ktérym, w przypadku przyjecia za
prawidiowe ustalen faktycznych poczynionych przez Sady orzekajgce w sprawie,
mieli postuzy¢ sie sprawcy zdarzenia (w tym skazany), podczas gdy prawidtowa
wyktadnia/zastosowanie wskazanego artykutu powinno prowadzi¢ do przyjecia, ze
wiertto SDS o cechach wynikajgcych z jego wtasciwosci, nie miesci sie we
wskazanym kodeksowym pojeciu, a zatem nie doszio do popetnienia przez
skazanego rozboju w jego kwalifikowanej formie;

a w nastepstwie wymierzenie (utrzymanie w mocy) skazanemu niewspotmiernie

wysokiej kary w stosunku do faktycznie popetnionego czynu.”



W oparciu o tak postawione zarzuty obronca wniosta o uchylenie orzeczenia w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wtasciwemu
Sadowi. Nadto wystgpita o zasgdzenie na jej rzecz nieuiszczonych kosztow
pomocy prawnej z urzedu udzielonej skazanemu.

Obronca Z. M. zaskarzyta wyrok w czesci, w ktérej utrzymat w mocy w
odniesieniu do tego skazanego wyrok Sadu | instancji i zarzucita ,razgce
naruszenie prawa, moggce mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1) obraze przepiséw prawa procesowego art. 167 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. oraz 170 k.p.k. poprzez zaakceptowanie przez Sgd Apelacyjny
ustalen faktycznych poczynionych przez Sgd Okregowy, polegajgcych na:

- uznaniu za wiarygodne i zdatne do czynienia na ich podstawie wigzgcych
ustalen zeznan pokrzywdzonego A. K. (pokrzywdzony nosi imie A. — uw. SN),
podczas gdy depozycje wskazanego byly nie tylko sprzeczne z materiatem
dowodowym w postaci zeznan $Swiadka D. R., ale rowniez zmieniaty sie na
przestrzeni czasu poprzez poszerzenie relacji o nowe okolicznosci i wzbogacenie o
szczegoty, co jest nielogiczne i powinno pociggngc za sobg uznanie przyznania im
przymiotu prawdziwosci;

- uznaniu przez Sad Il instancji za prawidtowe oddalenie wniosku dowodowego
obrony zmierzajgcego do uzyskania od operatora telefonicznego informacji w
postaci wykazu potagczeh wykonanych z telefonu pokrzywdzonego w dniu zdarzenia,
ktory to dowdd zmierzat do weryfikacji wyjasnien skazanego Z. M. dotyczgcych
wykonywania potgczen do swojej matki, podczas gdy okoliczno$¢ ta ma znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy - jej wykazanie moze podwazy¢ modus operandi jakg w
optyce Sadu | instancji obra¢ miat skazany i w efekcie - wykluczy¢, iz telefon
pokrzywdzonego byt przedmiotem przestepstwa rozboju;

2) obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 280 § 2 k.k. poprzez przyjecie, ze
skazany wypetnit znamie postugiwania sie niebezpiecznym narzedziem w postaci
wiertta SDS do betonu, podczas gdy ustalenia poczynione w sprawie
uniemozliwiajg uznanie wymienionego przedmiotu za niebezpieczne narzedzie w
rozumieniu cytowanego przepisu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obrorica wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku

oraz w odpowiednim zakresie wyroku Sgdu Okregowego w C. i przekazanie sprawy



Z. M. do ponownego rozpoznania Sagdowi | instancji. Nadto, powotujgc sie na
przepis art. 532 § 1 k.p.k., zwrdcita sie 0o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia oraz wyroku Sgdu Okregowego w C.. Wystgpita tez 0 zasgdzenie na jej

rzecz nieuiszczonych kosztow pomocy prawnej z urzedu udzielonej skazanemu.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w C.
wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci obu kasacji,
co skutkowato ich oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k,, tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron. W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ zakres
zaskarzenia wyroku Sgdu Apelacyjnego przez obronce D. M.. Jak wyzej podano,
temu skazanemu przypisano dwa przestepstwa, w tym czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k., za$ w apelacji obronca podniést m.in. zarzut wymierzenia za ten
czyn zbyt surowej kary. Zarzut ten nie zostat uwzgledniony przez Sgd ad quem, a
zaskarzenie wyroku tego Sadu w catosci sugeruje, ze obronca kwestionuje rowniez
te czes¢ wyroku, ktora utrzymata w mocy wymierzenie D. M. kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci za wspomniany czyn. Lektura kasacji kaze jednak uznac, ze
deklaracja o zaskarzeniu wyroku w catosci nie oddawata nalezycie intencji obroncy
i wynikata z nie do$¢ precyzyjnego zredagowania pisma. Zaden z zarzutéw kasadiji,
takze jej czes¢ motywacyjna, nie odnoszg sie do kary wymierzonej skazanemu za
czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., w szczegdInosci przy ograniczeniu
zawartym w art. 523 § 1 in fine k.p.k. nie wykazujg, ze orzeczenie o tej karze
razgco narusza prawo. Trzeba zatem przyja¢, ze w rzeczywistosci kasacja
zaskarza wyrok Sgdu odwotawczego nie w catosci, ale w tej czesci, ktdra utrzymata
w mocy skazanie D. M. za czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Ta kasacja, jak tez kasacja obroncy Z. M. sg nie tylko oczywiscie bezzasadne,
ale sytuujg sie na granicy dopuszczalnosci. W zasadzie nie respektujg bowiem, na
co zwrdcit uwage prokurator, przepisu art. 519 k.p.k., ktory stanowi, ze kasacja
moze by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie oraz okreslonego postanowienia tego sagdu. Wynika z tego, ze w tym

Srodku zaskarzenia strona powinna wykazywac razgce naruszenie prawa przez sgd
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drugiej instancji, a nie uchybienia sgdu meriti, jako Zze nie jest zadaniem
postepowania kasacyjnego kolejne weryfikowanie poprawnosci orzeczenia
wydanego przez ten sad. Niewatpliwie do takiej weryfikacji miato prowadzi¢
zawarcie w obu kasacjach zarzutu obrazy art. 280 § 2 k.k., ktéry w apelacjach nie
zostat podniesiony, chociaz to Sad pierwszej instancji rozstrzygnagt znamiona
jakiego przestepstwa skazani wypetnili swoim zachowaniem. Zarzut ten w istocie
jest zresztg zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych (ze skazani postugiwali sie
przedmiotem wymienionym w art. 280 § 2 k.k.), ktéry zostat podniesiony w apelacji
obroncy D. M.. Do zarzutu tego prawidtowo odniost sie Sgd odwotawczy, wskazujgc,
ze Sad meriti stusznie uznat wiertto, ktorym przy dokonaniu rozboju postugiwali sie
sprawcy, za przedmiot niebezpieczny juz ze swej istoty, o cechach o podobnym
stopniu niebezpieczenstwa co ndz, skoro byto metalowe, ostro zakonczone, w
dodatku o sporych rozmiarach i wadze.

Obroncy, niewatpliwie majgcy dostep do bazy orzeczen sgdowych, powinni tez
wiedzie¢, ze Sad Najwyzszy niejednokrotnie ttumaczyt, iz nie jest prawidtowe
zarzucanie sgdowi odwotawczemu naruszenia przepisOw postepowania
regulujgcych postepowanie pierwszoinstancyjne w sytuacji, gdy sad ten nie
prowadzit czynnosci wiasciwych dla tego sadu, w szczegdlnosci nie przeprowadzat
dowodow i ich samoistnie nie oceniat, jak tez nie czynit wtasnych ustalen
faktycznych. Zatem nieprawidtowe jest stawianie w kasaciji (czyni to obronca D. M.)
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., réwniez zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k. (wtedy
zbedne jest podnoszenie zarzutu naruszenia rowniez art. 92 k.p.k. ujmujgcego, w
innym aspekcie, te samg kwestie orzekania na podstawie catoksztattu ujawnionych
okolicznosci). Z kolei zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. (co istotne, w apelacjach
nie postawiony) ma racje bytu wtedy, gdy skarzgcy nie twierdzi, ze zebrane w
sprawie dowody zostaty ocenione w sposéb odbiegajgcy od wymagan okreslonych
w art. 7 k.p.k.

Nie jest tez poprawne, z punktu widzenia konkretyzowania uchybien, stawianie
zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k., okreslajgcego o0golng zasade procesowg
obiektywizmu, jak tez art. 2 § 2 k.p.k. nakazujgcego czyni¢ podstawg rozstrzygniec
prawdziwe ustalenia faktyczne. Natomiast podniesienie zarzutu naruszenia art. 170
§ 1 k.p.k. wchodzi w rachube w wypadku oddalenia wniosku dowodowego przez
sad odwotawczy, co w przedmiotowej sprawie nie miato miejsca. Zarzut obrazy art.
170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. byt podniesiony w apelacjach obroncéw, zatem chcac w
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sposob prawidtowy wskaza¢ na ewentualne uchybienie Sgdu ad quem, obroncy
powinni sformutowac zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., wykazujgc
nieprawidtowe rozwaznie wspomnianego zarzutu. Jednak i taki zarzut musiatby
zosta¢ uznany za niezasadny, bowiem Sad Apelacyjny przekonujgco wykazat, ze
miat racje Sad pierwszej instancji oddalajgc jako niemajacy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, wniosek dowodowy zmierzajgcy do wykazania, ze z
telefonu nalezgcego do pokrzywdzonego Z. M. wykonat potgczenie na numer
telefonu swojej matki. Fakt ten nie dowodzitby bowiem ani tego, ze skazani weszli
w posiadanie telefonu za zgodg pokrzywdzonego, ani tez tego, ze mu go skradli.
Zaroéwno w jednej wersiji, jak i w drugiej oskarzeni znajdowali sie przez pewien czas
w posiadaniu tego telefonu, tak wiec Z. M. mogt z niego wykonac¢ potgczenie do
swojej matki. Trudno przy tym podzieli¢ poglad obroncéw, ze ,nie jest zgodne z
jakakolwiek logika, by ze skradzionego telefonu, ktéry bezposrednio po popetnieniu
przestepstwa ma zosta¢ sprzedany do lombardu, wykonaé potgczenie do bliskiej
osoby. Wydaje sie, Zze popetniajgcy przestepstwo dgzy do pozostawienia jak
najmniejszej ilosci dowodow s$Swiadczgcych o jego winie i popetnieniu czynu
zabronionego” (cytat z kasacji obroncy D. M. ), jak tez, ze ,ustalenie okoliczno$ci, iz
Z. M. wykonat pofgczenie telefoniczne do swojej matki - zmierza¢ moze do
wykazania, iz poczagtkowo nie wszedt w posiadanie telefonu w sposéb przestepny
(zostat mu on np. udostepniony przez pokrzywdzonego). Gdyby pierwotnym
zamiarem Z. M. bylo dokonanie zbrodniczego rozboju na A. K. i natychmiastowa
sprzedaz telefonu - Zzadng miarg nie pozostawitby on w nim danych
umozliwiajgcych natychmiastowg jego identyfikacje” (cytat z kasacji obroncy Z. M.).
Rzecz w tym, ze obroncy jako pewnik traktujg, iz sprawca przestepstwa zawsze
dziata w sposoéb racjonalny, szczegdtowo rozwazajgc wszystkie aspekty swojego
zachowania, zwfaszcza pod katem unikniecia odpowiedzialnosci. Doswiadczenie
ptyngce z praktyki sgdowej kaze jednak przyjacC, ze nie zawsze tak sie dzieje.
Trzeba tez zauwazy¢, ze koncentrujgc uwage na telefonie obroncy pomineli, ze w
opisie czynu podano, iz sprawcy zabrali pokrzywdzonemu réwniez pienigdze i
kurtke, za$ eksponujgc jego zwioke w zawiadomieniu o zaistnieniu przestepstwa
nie biorg pod uwage, ze takie zachowanie w praktyce nie jest niespotykane i nie
musi podwazac¢ wiarygodnosci A. K..

Kwestionujgc zasadnos¢ utrzymania w mocy skazujgcego wyroku Sadu

Okregowego, obroncy zbyli milczeniem okolicznosci swiadczgce o prawidtowoSci
oceny dowodéw dokonanej przez ten organ, zatem o trafnosci rozstrzygnieé
zapadtych w obu instancjach. Nie byto przeciez powodéw do odrzucenia zeznan
pokrzywdzonego w sytuacji, gdy rzeczywiscie stwierdzono u niego obrazenia ciata,
a w toku postepowania przygotowawczego D. M. przyznat, ze A. K. padt ofiarg
rozboju, z tym ze najpierw twierdzit, iz dokonat go tylko Z. M., pdzniej jednak

przyznat, ze réwniez brat udziat w przestepstwie. Chociaz na rozprawie zmienit
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wyjasnienia, to nie byt w stanie podaé przekonujgcych powoddéw takiego
postgpienia. Sgd odwotawczy stusznie przy tym uznat, ze ,wersja wydarzen
zaprezentowana przez D. M. przed Sadem (...) jest nielogiczna sama w sobie”,
natomiast obronca catkiem dowolnie, bowiem tezy tej nie prezentowat na rozprawie
W sposob jednoznaczny skazany, utrzymuje w kasacji, ze ,wyjasnienia te (ztozone
w postepowaniu przygotowawczym — uw. SN) byly jedynie taktykg procesowg
oskarzonego, ktéra miata uchronic¢ go przed tymczasowym aresztowaniem”. Sgd ad
gquem odniést sie rowniez do sygnalizowanej w apelacjach rozbieznosci w
zeznaniach pokrzywdzonego oraz swiadka D. R. i przekonujgco wykazat,
nawigzujgc nie tylko do zeznan pokrzywdzonego, ale tez do wyjasnien K. T. i
zeznan swiadka R. B., ze ,nie sposéb uzna¢ dokonanej przez Sgd Okregowy oceny
czesci zeznan swiadka D. R. za dowolng, czyli niezgodng z innymi dowodami, ani
tez nielogiczng, a wrecz przeciwnie”.

W konsekwencji nie mozna zgodzi¢ sie z obroncg D. M., ze Sad drugiej instancji
naruszyt art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wyczerpujgcego
rozwazenia i odniesienia sie przez Sad do wszystkich zawartych w apelacji
zarzutéw i wnioskdw oraz sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w sposéb lakoniczny.
Dla porzadku wypada odnotowac, ze w odréznieniu od innych zarzutéw, ten byt
skierowany pod adresem orzeczenia Sgdu odwotawczego.

Podniesienie przez obronce D. M. zarzutu naruszenia przez Sad Apelacyjny art.
437 § 2 k.p.k. trzeba traktowa¢ w kategoriach nieporozumienia. Jest oczywiste, ze
nie mozna moéwi¢ o naruszeniu przez Sgad odwotawczy tego przepisu z tego
powodu, ze skarzgca uwaza za btedne utrzymanie w mocy wyroku Sgdu pierwszej
instancji. Bedgc podmiotem fachowym, powinna dostrzec, ze przepis ten w zdaniu
pierwszym nawigzuje do § 1 wymienionego artykutu, ktory okresla rodzaje
rozstrzygnie¢ sadu odwotawczego i precyzuje tresé rozstrzygniecia polegajgcego
na zmianie zaskarzonego orzeczenia, wzglednie na jego uchyleniu (w tym wypadku
okre$la jakie moze byC orzeczenie nastepcze). Zatem tego rodzaju zarzut bytby
uprawniony tylko wtedy, gdyby Sad odwotawczy wydat rozstrzygniecie nieujete w
tresci art. 437 k.p.k., co w niniejszej sprawie nie miato miejsca.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit obie kasacje jako oczywiscie

bezzasadne. Wydanie rozstrzygniecia w trybie art. 535 § 3 k.p.k. czynito zbednym
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wypowiadanie sie co do wniosku obroncy Z. M. o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku.

Trudna sytuacja materialna skazanych, dostrzezona wczesniej przez sady obu
instancji, ktore zwalniaty ich od ponoszenia kosztow sgdowych, przemawiata za
zwolnieniem skazanych od zaptaty kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego —
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.

Wobec zgtoszenia przez obroncow wnioskéw o zasgdzenie kosztow nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1513 z p6zn. zm.)
zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw wspomniane koszty, przy
czym wysokos¢ naleznej kwoty okreslono wedtug stawki ustalonej w § 17 ust. 3 pkt
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. 2019 r. poz. 18), podwyZzszajac jg, zgodnie z §

4 ust. 3 tegoz rozporzgdzenia, o stawke podatku od towardw i ustug.



