IV KK 113/23

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2023 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
sprawy M. O.

skazanego z art. 158 § 11 § 3 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn.
akt Il AKa 211/22, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 15
lutego 2022 r., sygn. akt IV K 57/21,

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadng;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 15 lutego 2022 r.,
sygn. akt IV K 57/21, S. K. i M. O. zostali uznani winnymi tego, ze w dniu 12
pazdziernika 2019 r. w Z., dziatajgc umysinie wspdlnie i w porozumieniu, wzieli
udziat w pobiciu F. P., w trakcie ktérego zadali mu trzy ciosy piescig w gtowe, w
wyniku czego w/w uderzyt gtowg w podtoge, przez co narazili go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia i spowodowali u niego obrazenia ciata w postaci
podbiegniecia krwawego powtok miekkich gtowy w okolicy skroniowo-ciemieniowej
prawej i w okolicy potylicznej, krwotok podpajeczyndéwkowy nad sklepistosciami

mozdzku oraz komorg trzecig, silne przekrwienie i obrzek mobzgu, stabe
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podbiegniete krwawo pekniecie Sluzowki wargi dolnej po stronie lewej i ograniczony
siniec na gornej powiece oka prawego a takze na tydce lewej, w nastepstwie
ktorych F. P. zmart w dniu [...] 2019 r. - czym wyczerpali znamiona przestepstwa z
art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 158 § 1 kk., i za to na zasadzie art. 158 § 3 k.k.
skazano ich na kary po 8 lat pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy obu oskarzonych i
petnomocnik oskarzycieli positkowych.

Po ich rozpoznaniu Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 10
pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il AKa 211/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze obnizyt wymierzone oskarzonym S. K. i M. O. kary pozbawienia
wolnosci do lat 6, a w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego M. O.,
ktory na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa
procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1/ art. 433 § 2 k.p.k. polegajgce na uchybieniu w zakresie prawidtowej
kontroli odwofawczej przez faktyczne nierozwazenie zarzutu odwotawczego
polegajgcego na obrazie prawa materialnego podnoszonego przez obronce w
apelacji oraz wniosku o zmiane orzeczenia w powyzszym zakresie, podczas gdy
zarzut ten oraz wniosek go dotyczgcy wskazywat na koniecznos¢ wydania
orzeczenia reformatoryjnego;

2/ art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 2
k.p.k. polegajgce na poczynieniu wtasnych ustaleh w zakresie stanu faktycznego i
przebiegu zdarzenia z dnia 12 pazdziernika 2019 r. bez wskazania, w oparciu o jaki
materiat dowodowy poczyniono odmienne ustalenia niz Sad | instancji, a nadto
poczynienie tych ustalen pomimo braku zarzutu odwotawczego odnoszgcego sie do
tej kwestii (nieobecnosci M. O. w Barze ,S.” podczas zadawania uderzen przez S.
K.), co doprowadzito do tego, iz Sad Il instancji zmienit ustalenia w zakresie stanu
faktycznego w sposéb niekorzystny dla M. O., dopasowujgc je do przyjetej przez
Sad | instanc;ji kwalifikacji prawne;j.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. wnidst o jej
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oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by doszio w tej
sprawie do zaistnienia razgcego naruszenia prawa w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.,
ktore uzasadniatoby uznanie kasacji za trafng.

Przede wszystkim podkreslenia wymaga, ze Sad odwotawczy starannie i
szczegotowo odnidst sie do zarzutu apelacji dotyczgcego ,naruszenia prawa
materialnego, a to art. 158 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz zachowanie oskarzonego
M. O. z uwagi na przyjecie, iz w/w dziatat wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba,
wyczerpuje znamiona wystepku udziatu w pobiciu”. W sposob rzetelny Sad drugiej
instancji powotat sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktore analizujgc
znaczenie pojecia ,porozumienie” w prawie karnym, wskazuje, ze wspoétsprawstwo
sprowadza sie do wspolnego wykonania czynu zabronionego przez kilku
uczestnikéw przestepczego porozumienia, obejmujgcych swiadomoscig catos¢ tego
czynu. Dziatania poszczegdélnych wspétsprawcdéw muszg mieC dopetniajgcy sie
charakter wspdlnej realizacji znamion przestepstwa, zgodnie z przyjetym podziatem
rél, niekiedy opartym na porozumieniu milczgcym, per facta concludentia. Istotne
jest, aby kazdy ze wspdlnikow utozsamiat sie z dziataniami pozostatych, traktujgc
ich zachowanie jako swoje, chocCby osobiscie nie wykonywat czynnosci
czasownikowych przestepstwa. O wspdlnym dziataniu w takich warunkach stanowi
brak sprzeciwu wobec przestepczych dziatan innych, wyrazajgcy aprobate dla ich
zachowania, popetnianego na wspolny rachunek. Decydujgce jest, aby wszyscy
wspotdziatajgcy dazyli do tego samego celu. Dlatego tez do przyjecia
wspotsprawstwa wystarcza obiektywne wspotdziatanie sprawcdéw w czynnosciach
wykonawczych przestepstwa, to jest porozumienie osiggniete w czasie
wykonywania przestepstwa wspoélnymi sitami. Uprzednia zmowa nie stanowi
koniecznego warunku przestepstwa, o ile kazdy ze wspoétsprawcédw zdaje sobie
sprawe z celu wspdélnego dziatania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
9 wrzes$nia 2022 r., V KK 346/22, LEX nr 3485163, z dnia 3 stycznia 2019 r., Ill KK
217/18, LEX nr 2602147). Sad Najwyzszy stat zawsze na stanowisku, ze przepis

art. 158 § 1 k.k. nie okresla sposobu udziatu w pobiciu, co oznacza, iz moze to by¢
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kazda forma swiadomego wspédtdziatania uczestnikow pobicia, a w jej ramach
réwniez kazdy srodek uzyty do ataku na inng osobe (inne osoby), jezeli wspdine
dziatanie powoduje narazenie cztowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2020 r., IV KK 268/20, LEX
nr 3295122). Co wiecej, na gruncie art. 158 § 3 k.k. skutek smiertelny jest wynikiem
ocenianego catosciowo zdarzenia, jakim jest pobicie i nie musi by¢ tgczony z
dziataniem konkretnego uczestnika tego pobicia. Innymi stowy, na gruncie
kwalifikacji prawnej z art. 158 § 3 k.k. nie jest konieczne obiektywne przypisanie
skutku konkretnemu uczestnikowi pobicia, polegajgce na ustaleniu, ze zachowanie
tego wiasnie sprawcy przyczynowo spowodowato skutek (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 11 stycznia 2017 r., IV KK 285/16, LEX nr 2254801, z dnia 14
stycznia 2016 r., V KK 359/15, LEX nr 1963396).

Nie mogto ulega¢ watpliwosci, iz w niniejszej sprawie zachowanie
oskarzonego M. O. spetniato wszystkie powyzsze warunki, o ktérych mowa w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zwtaszcza, ze rowniez samodzielnie dokonywat
on czynnosci, ktére doprowadzity do $mierci pokrzywdzonego. Oskarzony M. O.
zadat pokrzywdzonemu cios w gtowe na tyle silny, ze ten uderzyt gtowg o $ciane. W
bardzo krétkim odstepie czasowym przytgczyt sie do jego dziatania S. K., takze
zadajgc F. P. uderzenia w gtowe. W rezultacie nalezato ocenié¢, ze Sgd odwotawczy
prawidtowo uznat, iz Sad | instancji poczynit trafne ustalenia faktyczne, a wiec M. O.
musiat widzie¢ zachowanie drugiego ze sprawcow, ktory podjat kontynuacje jego
dziatania, to jest bicia pokrzywdzonego. Brak sprzeciwu z jego strony stanowit
akceptacje zachowania, a tym samym wiasnie dorozumiane porozumienie i
wspotudziat w pobiciu. Stusznie Sgd odwotawczy wskazat, iz brak reakcji na
powyzsze ze strony oskarzonego O. stanowit akceptacje, a co za tym idzie,
konkludentne porozumienie miedzy sprawcami.

Tym samym kazdy z oskarzonych musiat odpowiada¢ za petng realizacje
znamion przestepstwa - réwniez te jego elementy, ktérych osobiscie nie dokonat.

W tym aspekcie stusznie Sad meriti uznat, ze nastgpita realizacja znamion
przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. Tym samym brak podstaw

do podzielenia stanowiska obrony, iz doszto do naruszenia przepiséw prawa
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materialnego, a to art. 158 § 1 k.k. Trafnie Sgdy obu instancji skonstatowaty, ze
obaj oskarzeni zadali ofierze ciosy, ktérych ostatecznym skutkiem byta smierc¢ F. P.
Kazdy czgstkowy uraz mégt spowodowac skutek, o jakim mowa w art. 156 § 1 k.k.,
a w konsekwencji Smier¢ pokrzywdzonego. Zarzut postawiony w apelacji obroncy
oskarzonego M. O. zostat wiec rozwazony merytorycznie — w zakresie wskazanym
w tresci tego zarzutu i w jego uzasadnieniu, a wiec rowniez w zakresie ustalen
faktycznych prowadzgcych Sad | instancji do zastosowania tej kwalifikacji prawne;j.
Nie miato miejsca naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. polegajgce na uchybieniu w
zakresie prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nierozwazenie merytorycznie
zarzutu odwotawczego.

Réwniez i drugi zarzut kasacyjny musiat zosta¢ oceniony jako oczywiscie
bezzasadny. Obronca btednie w uzasadnieniu kasacji podnosi - ,Zadna z apelacji
nie dotyczyta btednych ustalen w zakresie obecnosci M. O. w Barze ,S.” podczas
zadawania uderzen przez S. K.”, ktorych nastepstwem miaty by¢ bfedne ustalenia
faktyczne. W apelacji bowiem zostat podniesiony zarzut braku porozumienia
miedzy wspétsprawcami, gdyz ,sam Sad | instancji nie dopatruje sie
wczeshiejszego porozumienia pomiedzy oskarzonymi co do zamiaru udziatu w
pobiciu pokrzywdzonego”, na ktérego uzasadnienie powotano taki argument, ze
,238d | instancji zdaje sie celowo pomija w tym zakresie fakt, iz uderzenie zadane
przez M. O. pokrzywdzonemu znacznie wyprzedzato zachowania S. K. - wedtug
zapisu monitoringu, okoto kilkudziesieciu sekund. Co istotne, w chwili zadania przez
oskarzonego K. pierwszego ciosu pokrzywdzonemu, oskarzonego M. O. od
dtuzszej chwili nie byto juz w barze (...)".

Zgodzi¢ sie mozna, ze formalnie zarzut ten zostat sformutowany jako
naruszenie prawa materialnego — rzecz jednak w tym, iz z jego uzasadnienia
wynika, Zze nie chodzito obroncy wytgcznie o btedng subsumcje przepisu prawa
materialnego, a o konkretne ustalenia faktyczne, ktére prowadzity Sad | instancji do
wniosku o zaistnieniu miedzy sprawcami porozumienia. Dwoistg nature tego
zarzutu trafnie dostrzegt juz Sad odwotawczy wskazujgc, ze w Swietle
ugruntowanych poglgdéw tak doktryny, jak i orzecznictwa, zarzut taki moze zostac
postawiony tylko w sytuacji, gdy skarzgcy nie kwestionuje ustalen faktycznych. Nie

mozna moéwic o obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia
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jest wynikiem bfednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe lub
naruszenia przepisow procesowych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
8 wrzesnia 2022 r., IV KK 284/22, LEX nr 3485130, z dnia 15 wrzes$nia 2021 r., Il
KK 328/21, LEX nr 3412740).

Btednie réwniez obronca twierdzi, po pierwsze, ze doszto do ,poczynienia
wiasnych ustalen w zakresie stanu faktycznego i przebiegu zdarzenia z dnia 12
pazdziernika 2019 r. bez wskazania w oparciu o jaki materiat dowodowy
poczyniono te ustalenia” przez Sad |l instancji, a po drugie — iz byly to ustalenia
,odmienne niz Sgdu | instancji”. Sgd odwotawczy nie dokonat bowiem ani wtasnych
ustalen faktycznych, ani tym bardziej nie mogty one by¢ ,odmienne” niz ustalenia
Sadu | instancji. Uznat zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. za niezasadny wyjasniajgc —
w zakresie obecnie stawianego zarzutu kasacyjnego — dlaczego zaden z zarzutéw
btedu w ustaleniach faktycznych podniesiony w apelacji obrohcy oskarzonego M.
O. nie zastuguje na uwzglednienie. W sposéb wyczerpujgcy rozwazyt przy tym
zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. w czasie analizy dowodéw w sprawie i stusznie
stwierdzit, ze zostaly one ocenione w sposob rzetelny, logiczny i prawidiowy,
zgadzajgc sie co do tego, iz dziatanie oskarzonego O. byto udziatem w pobiciu, a
nie indywidualnie wyodrebnionym dziataniem. Stusznie uznat, ze podniesione przez
obronce okolicznosci nie wskazywaty na mozliwos¢, a tym bardziej na koniecznosé,
wydania orzeczenia reformatyryjnego.

Sad odwotawczy tylko w jednym zakresie zmienit wyrok Sadu | instancji —
obnizajgc wymiar kary pozbawienia wolnosci do lat 6 z odmiu lat. Odniesienie sie
do zarzutéw nie moze by¢ zréwnane z czynieniem nowych ustalehn faktycznych.
Zresztg, poréwnanie uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji z cytowanymi przez
obronce fragmentami, majgce wskazywac¢ na ,nowosc¢” ustalen faktycznych, nie
ujawnia zadnych rozbieznosci. Podkreslenia tez wymaga, ze nie ustalit Sad, by w
istocie oskarzony opuscit lokal od razu po zadaniu pierwszego ciosu — uznat
bowiem, iz wyjasnienia M. O. jakoby wyszedt z lokalu i nie byt w jego poblizu, w
Swietle zebranego materiatu w postaci zapisu monitoringu, nie mogg sie ostac.

W rezultacie, oceni¢ nalezato, ze nie doszio do razgcego naruszenia
przepisow prawa procesowego, ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 7
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 kpk.,aw
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konsekwencji nalezato uzna¢ kasacje za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Oczywista bezzasadno$¢ kasacji w
rozumieniu tego przepisu zachodzi w sytuaciji, gdy juz na pierwszy rzut oka z oceny
podniesionych w niej zarzutow w jasny sposob wynika, ze sg one nietrafne i nie
mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci
wzruszenia zaskarzonego orzeczenia. Taka wiasnie sytuacja wystgpita w
przedmiotowej sprawie.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636

§ 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.
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