Sygn. akt IV KK 111/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz
SSN Andrzej Stepka

w sprawie M. G.

skazanego z art. 284 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w dniu 27 kwietnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego na
korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 3 lutego 2015 r., sygn. akt IX Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt [l K (...)

orzekt:

uchyla wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 3 lutego 2015r. i
utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Rejonowego w J. w
zaskarzonej czesci tj. dotyczacej rozstrzygniecia o obowigzku
naprawienia szkody zawartego w pkt IV tego ostatniego wyroku;
kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w J. z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt Il K
(...), M. G. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie blizej nieustalonym, nie
wczesniej niz w dniu 18 kwietnia 2011 r. i nie pdzniej niz w dniu 22 czerwca 2011 r.,
w J., petnigc funkcje prezesa zarzadu firmy E. Sp. z o0.0. Sp.k. z siedzibg w J.,
przywlaszczyt powierzone mu, na podstawie umowy dystrybucyjnej nr (...) z dnia
15 lutego 2010 r., przez A. S.A. z siedzibg w W., wyroby alkoholowe w postaci win
o tgcznej wartosci 96 154,38 ztotych, czym dziatat na szkode ww. pokrzywdzonego,
tj. przestepstwa z art. 284 § 2 k.k., za ktére wymierzono mu kare roku i szesciu
miesiecy pozbawienia wolnosci, warunkowo zawieszajgc jej wykonanie na okres 4
lat tytutem préby, a takze kare 60 stawek grzywny, ustalajgc wysokos$¢ jednej
stawki na kwote 100 ziotych. Ponadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono
wzgledem skazanego obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem
poprzez zaptacenie na rzecz pokrzywdzonej formy A. S.A. z siedzibg w W. kwoty
96 154,38 zt.

Od tego orzeczenia apelacje wnidst obronca skazanego, ktéry podnoszac
zarzuty razgcej obrazy prawa procesowego — art. 4, 5, 7 i 424 k.p.k., mogacej mieé
wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, wniost o zmiane wyroku Sgdu pierwszej
instancji i uniewinnienie M. G. od przypisanego mu przestepstwa.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 3 lutego 2015 r., sygn. akt IX Ka (...
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Orzeczenie Sgdu odwotawczego zostato zaskarzone kasacjg przez Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego. Podniesiono w
niej zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia
przepisOw prawa karnego procesowego, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k., polegajgcego na zaniechaniu rozpoznania apelacji, wniesionej przez
obronce skazanego poza granicami srodka odwotawczego, konsekwencjg czego
byto utrzymanie w mocy razgco niesprawiedliwego rozstrzygniecia Sgdu pierwszej
instancji, tj. orzeczenia, na podstawie art. 46 § 1 k.k., obowigzku naprawienia
szkody wzgledem pokrzywdzonej firmy A. S.A. poprzez zaptacenie na jej rzecz

kwoty 96 154,38 zt, ktore zapadto z razgcym i majgcym wptyw na tres¢ tego



rozstrzygniecia naruszeniem obrazy art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 415
§ 5 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.; obecnie: art. 415 § 1
k.p.k.), albowiem Sad Rejonowy w J., wskutek zaniechania wyjasnienia
okolicznosci istotnych dla wydania orzeczenia w tym przedmiocie, na ktore
wskazywat ujawniony w toku rozprawy materiat dowodowy, orzekt o obowigzku
naprawienia szkody, mimo Zze o wynikajgcym 2z popetnienia przestepstwa
roszczeniu pokrzywdzonego orzekt wczesniej Sad Rejonowy w W. IX Wydziat
Gospodarczy prawomocnym nakazem zaptaty z dnia 16 sierpnia 2011 r., sygn. akt
IX(...).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Ministra Sprawiedliwo$ci—Prokuratora Generalnego jest oczywiscie
zasadna.

Zgodnie z art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. nawigzki na rzecz pokrzywdzonego,
obowigzku naprawienia szkody lub zadoscuczynienia za doznang krzywde nie
orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajgce z popetnienia przestepstwa jest
przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze wykiadnia funkcjonalna art.
415 § 5 zd. 2 k.p.k. (obecnie art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k.) wskazuje, ze ratio legis tego
przepisu sprowadza sie do zapobiezenia funkcjonowaniu w obrocie prawnym
tytutdw egzekucyjnych wynikajgcych z dochodzenia tego samego roszczenia w
postepowaniu karnym i innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe. W tym
kontekscie nie jest zatem celowe nakfadanie obowigzku naprawienia szkody na
podstawie art. 46 § 1 k.k. wobec mozliwosci wyegzekwowania zasgdzonego
roszczenia z majgtku oskarzonego w oparciu o podstawe z art. 299 § 1 k.s.h.
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2016 r.,, V KK 323/15, Lex nr
1970396; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt Ill KK
405/16, Lex nr 2155184; por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2014 r., llI
KK 429/13, Lex nr 1446451).

Jak wynika z poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych, Sad Rejonowy w
W. IX Wydziat Gospodarczy prawomocnym nakazem zaptaty w postepowaniu
nakazowym z weksla z dnia 16 sierpnia 2011 r., sygn. akt IX (...), nakazat, aby

pozwane E. Sp. z 0.0. Sp.k. oraz E. ,S” Sp. z 0.0., ktérych prezesem byt M. G.,



zapfacili solidarnie na rzecz powoda — spétki A. S.A. w W. m.in. kwote 97 522,50 zt
w terminie 14 dni od otrzymania nakazu albo wniesli w tym terminie zarzuty.
Nakazowi temu, postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2011 r. nadano klauzule
wykonalnosci.

Sad Okregowy w K., utrzymujgc wyrok Sadu Rejonowego w J. w zakresie
orzeczenia obowigzku kompensacyjnego, powielit btad Sgdu pierwszej instanciji i
naruszyt tzw. klauzule antykumulacyjng, przewidziang obecnie w art. 415 § 1 zd. Il
k.p.k. (wczeéniej w art. 415 § 5 k.p.k.) Biorgc pod uwage charakter
odpowiedzialnosci cywilnoprawnej skazanego z racji petnienia funkcji prezesa
zarzadu spoétek E. Sp. z 0.0. Sp.k. oraz E. ,S” Sp. z 0.0., wystepuje tozsamos¢
podmiotowa roszczenia dochodzonego w trybie art. 46 § 1 k.k. w niniejszej sprawie
oraz roszczenia, o ktorym orzekt Sgd Rejonowy w W. IX Wydziat Gospodarczy.
Zgodnie bowiem z art. 299 § 1 k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko spotce okaze sie
bezskuteczna, cztonkowie zarzgdu odpowiadajg solidarnie za jej zobowigzania. Na
etapie postepowania egzekucyjnego istnieje zatem powigzanie roszczenia
wzgledem spotki z odpowiedzialnoscig cztonkow zarzadu za zobowigzania spoétki,
albowiem wierzyciel moze wyegzekwowaé to roszczenie z majgtku cztonkow
zarzgdu spofki.

W konsekwencji nalezato przyjg¢, ze Sad odwotawczy, nie dostrzegajgc z
urzedu naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 415 § 5 k.p.k. (obecnie art.
415 § 1 k.p.k.), prowadzgcego do razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia,
przejawiajgcego sie w wystepowaniu w obrocie prawnym dwoch tytutow
egzekucyjnych wzgledem tego samego roszczenia, dopuscit sie obrazy art. 433 § 1
k.p.k. w zw. art. 440 k.p.k. i art. 415 § 5 k.p.k. (obecnie art. 415 § 1 k.p.k.).

Z tych wzgledodw orzeczono jak w wyroku, o wydatkach postepowania
orzekajgc na podstawie art. 638 k.p.k.

r.g.



