Sygn. akt IV KK 110/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie S. S.

skazanegoz art. 18§ 2i§3wzw. zart. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 kk.iin.,
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron,

whniosku skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku

Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 17 wrzesnia 2021 r.,

sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 listopada 2019 r., sygn. akt XXI K (...),

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

W kasacji wywiedzionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 17
wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (..., obronca S. S. wnidst
o wstrzymanie zaskarzonego orzeczenia, bez zaprezentowania motywow.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Nie kwestionujgc istnienia okolicznosci podniesionych na uzasadnienie
wniosku, stwierdziC nalezy, ze sg one takimi okolicznosciami, ktére nie mogag
uzasadni¢ decyzji o wstrzymaniu wykonania wyroku.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkreslana jest bowiem teza, ze
instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia przewidziana w art. 532 § 1 k.p.k. nie
moze by¢ identyfikowana z instytucjg warunkowego zwolnienia z odbycia reszty

kary pozbawienia wolnosci, inne bowiem zatozenia przyswiecajg tym instytucjom.



Whiosek oparty na art. 532 § 1 k.p.k. powinien fgczy¢ sie z argumentacjg zwigzang
z wniesionym nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym ze wskazaniem takich
okolicznosci, ktore w wysokim stopniu uprawdopodobniajg, ze wykonanie
zaskarzonego orzeczenia bytoby wyraznym, nieuzasadnionym pokrzywdzeniem
skazanego (por. D. Swiecki, uwagi do art. 532 k.p.k., Kodeks postepowania
karnego, Tom |l Komentarz aktualizowany, Lex/el. 2019).

Obronca skazanego nie przedstawit Zzadnej argumentacji, wiec jego wniosek

uznano za nieuzasadniony.



