IV KK 108/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

przy udziale prokuratora Jerzego Kopcia Prokuratury Okregowej w Warszawie
del.do Prokuratury Krajowej,

w sprawie A.K.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 stycznia 2025 .,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 21 wrzesnia 2023 r., sygn. akt V Ka 391/23
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Sosnowcu
z dnia 19 stycznia 2023 r., sygn. akt IX K 769/21,

l. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
i sprawe oskarzonego przekazuje do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Sosnowcu.

Il. zarzadza zwrécenie oskarzonemu uiszczong optate od

kasacji w kwocie 450 (czterysta piecdziesiat ) ztotych.
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Jarostaw Matras  Marek Pietruszyiski ~ Wtodzimierz Wrébel

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2023 r., sygn. akt IX K 769/21, Sad Rejonowy w
Sosnowcu uznat oskarzonego A.K. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 200
§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
dwaoch lat pozbawienia wolnosci. Nadto, na podstawie art. 41 § 1a k.k. orzekt wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk,
wykonywania wszelkich zawodoéw oraz dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem,
edukacja, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi dozywotnio, zas na mocy art.
41a § 2i 4 k.k. srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong w
jakiejkolwiek formie i w jakikolwiek sposéb, a takze zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metrow na okres 8 lat.

Wyrok ten w catosci zaskarzyt obronca oskarzonego podnoszac zarzuty
wskazujgce na:

»1. obraze przepisOw postepowania, majgcqg istotny wptyw na treSc
orzeczenia, w szczegolnosci:

- art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sad | instancji granicy swobodnej
oceny dowodow | dokonanie jej w sposob dowolny, wybiorczy i jednostronny,
przejawiajgcy sie w pominieciu wyjasnien oskarzonego odnosnie okolicznosci
ewentualnego jego kontaktu z matoletnig pokrzywdzong, przy jednoczesnym niemal
bezkrytycznym zaakceptowaniu zeznan ztozonych przez matoletnig A.B. czy tez
matke mafoletniej — K.S.;

- art. 5 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszystkich niewyjasnionych okolicznoSci
sprawy w cafoSci na niekorzysc¢ oskarzonego A.K.;

- art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w
Sposob sprzeczny z wytycznymi w tym zakresie przewidzianymi w tym artykule, w
szczegolnosci poprzez brak m.in. przekonywujgcego uzasadnienia odrzucenia i
uznania za niewiarygodng wersji zdarzen przedstawionych przez oskarzonego;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,

majgcy wptyw na jego treSc przez przyjecie, ze:
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* oskarzony A.K. majgc zachowang SwiadomoS¢ dotykat maftoletnig
pokrzywdzong w miejsca intymne, chociaz jak wynikato z wyjasnien oskarzonego
oraz zeznan samej maftoletniej - mogt on z uwagi na stan upojenia alkoholem -
myslec, ze dotyka swojej partnerki tj. K.S.”

Formutujgc takie zarzuty skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu w Wwyroku czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi | instancji.

Wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2023 r., sygn. akt V Ka 391/23 Sad Okregowy
w Sosnowcu zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje w tej sprawie ztozyt obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok sadu
odwotawczego w catosci, zarzucit temu rozstrzygnieciu:

»1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdre miato istotny wptyw na
treSc orzeczenia, j.:

a) art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. (a contrario) polegajgce na oddaleniu wniosku
dowodowego obrony zgtoszonego przed Sgdem Il instancji o wtgczenie w poczet
materiatu dowodowego opracowan opisujgcych schorzenie o nazwie seksomnia,
(inaczej zesp6t Morfeusza), przedtozonych Sadowi Il instancji w trakcie rozprawy
odwotawczej, z uzasadnieniem ,iz nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
okoliczno$¢, ktora wedtug Sgdu miata by¢ nimi udowodniona tj. ze istnieje zaburzenie
0 nazwie seksomnia”, podczas gdy przedmiotowe medyczne opracowania, opisujgce
objawy jak rowniez wskazujgce na dziatanie osoby dotknietej takim schorzeniem bez
Swiadomosci, przedtozone zostaty przez obronce nie celu poinformowania sgdu, ze
zaburzenie o takiej nazwie istnieje, lecz ze istnieje ono i zostato sklasyfikowane i
opisane przez naukowcow w kontekScie tego co sie oskarzonemu A.K. zarzuca, a to
w celu zbadania czy skazany ewentualnie na takie schorzenie nie cierpi, co bez
watpienia miatoby oczywisty wptyw na treSc¢ rozstrzygniecia;

b) art. 193 § 1 k.p.k. (a contrario) poprzez oddalenie przez Sgd Odwotawczy
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu neurologii, zgtoszonego
na okoliczno$¢ ewentualnego potwierdzenia bgdz wykluczenia, czy skazany A.K. nie
Jest dotkniety schorzeniem, sklasyfikowanym jako ,seksomnia” (inaczej zespot

Morfeusza);
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c) art. 201 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z
uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu seksuologii, chociaz wydana w sprawie
opinia byfa oczywisScie niepetna albowiem opiniujgcy nie znat tresci wyjasnien
ztozonych przez oskarzonego A.K. przed sgdem, a w ktorych odnosit sie on do
zeznan ztozonych przez matoletnig pokrzywdzong;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdre miato istotny wptyw na
freS¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na
zaakceptowaniu przez Sad |l instancji naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodobw, dokonanej przez Sgd | instancji, przejawiajgcy sie w catkowitym niemal
pominieciu wyjasnienn oskarzonego A.K. odnos$nie okolicznosci jego ewentualnego
kontaktu z matoletnig pokrzywdzong w dniu zdarzenia i uznaniu tych wyjasnien za
Sadem | instancji za ,pokretne, nielogiczne i nie znajdujgce oparcia w materialne
dowodowym” przy jednoczesnym niemal bezkrytycznym zaakceptowaniu zeznan
ztozonych przez samg matoletnig pokrzywdzong czy tez jej matke — K.S.,

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., polegajgce
na zaakceptowaniu przez Sad |l instancji niewskazania przez ,sad meriti w
uzasadnieniu wyroku - konkretnych dowodow, ktore stanowity podstawe ustalonych
przez Sgd | instancji faktow oraz odmowy uznania w tym zakresie wiarygodnosci -
dowodom przeciwnym, a wynikajgcym m.in. ze ztozonych na rozprawie wyjasnien
AK.”

W konkluzji obronca skazanego wniost o ,uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Il instancji (jak i wyroku Sgdu | instancji) i przekazanie sprawy do ponownego
prawidtowego rozpoznania Sgdowi | instancji.”

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego, Prokurator Rejonowy
Prokuratury w Sosnowcu wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest zasadna, a do takiej oceny
prowadzi wystgpienie jednocze$nie dwdch razgcych naruszeh prawa, z ktorych
kazde z osobna powoduje koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Zgodnie z art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy ma obowigzek dokonania kontroli kasacyjne;j
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w obszarze wynikajacym z tresci art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., niezaleznie od tresci
zarzutow podniesionych w kasacji. Tak wiec brak zarzutow kasacji nie moze
blokowac tej sfery kontroli kasacyjnej. Co oczywiste, stwierdzenie tej kategorii
uchybien nie wymaga — dla skutecznosci kasacji — wykazania wptywu, o ktérym
mowa w art. 523 § 1 zd. pierwsze in fine k.p.k. W niniejszej sprawie takie uchybienie
zostato stwierdzone przez Sad Najwyzszy i to ono powodowato koniecznosc
uchylenia wyroku sgdu odwotawczego. Jednak niezaleznie od tego uchybienia, sad
odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia przepisOw prawa procesowego
wskazanych w pkt 1 kasacji, a uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na tresé¢
orzeczenia. Chociaz wiec ukfad wskazanych powodow uwzglednienia kasacji
wskazywatby na celowosc¢ opisania pierwszego uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
to zwazywszy na koniecznosc przeprowadzenie bardziej obszernego wywodu w tej
materii, zostanie odwrdocona kolejnos¢ odnoszenia sie do tych uchybien. Co wiecej,
sposob procedowania w sgdzie drugiej instancji zdaje sie potwierdzac, ze skazany
zostat nie tylko pozbawiony prawa do obrony, ale i prawa do rzetelnego
postepowania na etapie postepowania odwotawczego.

Bezspornie okolicznosci zawarte w apelacji obrohcy oskarzonego,
wskazywane dla uzasadnienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., dotyczyty kwestii oceny
wyjasnien oskarzonego, w tym przyjecia, iz jesli taka sytuacja — jak zeznata
pokrzywdzona (z wymawianiem przez oskarzonego, w czasie podejmowania
czynnosci seksualnych wobec matoletniej pokrzywdzonej, imienia jej matki, a
konkubiny oskarzonego) — miata miejsce, to wyrazit on wéwczas przypuszczenie
(wobec niepamietania niczego z tej sytuacji), ze moze wtedy (w czasie snu) myslat,
iz to konkubina lezy obok niego (str. 3 - 4 apelacji). Wedtug obroicy byty to zatem
jedynie przepuszczenia oskarzonego wyrazone na tle zeznan pokrzywdzonej, bo on
sam niczego nie pamietat. Przy podkreslaniu stanu oskarzonego jako osoby, ktéra
spata po spozyciu alkoholu (ten fakt ustalit zresztg sad pierwszej instancji) a takze
wskazywaniu na kolejne fakty, w tym m.in. pézniejsze nieunikanie pokrzywdzonej
(dopytywanie, dlaczego pokrzywdzona go unika), teza o braku swiadomosci w
zakresie realizacji czynu wobec pokrzywdzonej zostata wyrazona wprost (str. 4 i 5
apelacji). Niezaleznie od tego jak na te argumentacje zapatrywat sie sad drugiej

instancji, i na ile przyjat za wystarczajacy i wigzacy dla ustalenia winy oskarzonego
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argument sgdu meriti, ze oskarzony nie mégt pomyli¢ ciata pokrzywdzonej z ciatem
dorostej kobiety, to argumentacja zawarta w apelacji powinna spotkaC sie z
rzeczowym i konkretnym odniesieniem. Byto to tym bardziej celowe, gdy dostrzec to,
co dziato sie na etapie postepowania odwotawczego. Otéz w toku rozprawy
odwotawczej obronca ztozyt do akt sprawy dwa artykuty medyczne na temat
zaburzen snu — zaburzenia o nazwie seksomnia. Z zapisu protokotu wynika, ze ztozyt
whniosek o dopuszczenie uzupetniajgcej opinii biegtego seksuologa i neurologa w
kontekscie ustalenia, czy oskarzony moze cierpie¢ na taki zespét (str. 303v). Sad
odwotawczy wszystkie te wnioski oddalit, co wiecej, nawet nie dotgczyt do akt sprawy
tych artykutdbw medycznych, ktére obronca ztozyt, a zatem uniemozliwit dokonanie
oceny jakie to byty publikacje naukowe, jaka byta ich tres¢, i czy rzeczywiscie ich
tresC nie ma znaczenia dla dokonania dalszych ocen w tej sprawie, w tym w
kontekscie potrzeby dopuszczenia uzupetniajgcej opinii biegtego (k. 303v). To, ze
nawet tych wnioskowanych dokumentow nie dotgczono do akt sprawy jest
kompletnie niezrozumiate. Przeciez gdyby te artykuty naukowe ztozono, ale dowodu
z nich sad nie dopuscit, to i tak przeciez tres¢ tych artykutow nie mogtaby byc¢
przedmiotem kontroli. Jedynie mozna bytoby wtedy oceniaé czy stusznie tego
dokumentu jako informacji o potrzebie dopuszczenia okreslonego dowodu nie
dopuszczono. Taki zresztg zarzut postawiono w kasacji w pkt 1. Kontrola tego
zarzutu w kontekscie postgpienia sgdu odwotawczego byta chociazby z tego powodu
znacznie utrudniona. Celowe byto wiec przeszukanie dostepnej powszechnie bazy
takich artykutow naukowych, aby ustali¢ o jakie tre$ci chodzito wnioskodawca i jak
ich tres¢ — w realiach tej sprawy — przekiadata sie na oddalenie wnioskéw o
dopuszczenie opinii biegtych. Juz chociazby z tresci artykutu ,Seksomia jako
szczegolna posta¢ parasomnii” (A. K. Lesnicka, www.neuroedu.pl) oraz artykutu J.
Zaremby (https://kobieta.gazeta.pl/kobieta/7,107881,30960394,cierpia-wstydza-sie-
choc-rano-niczego-nie-pamietaja.html) wynika, ze zaburzenie takie istnieje, jest ono
opisane w pismiennictwie fachowym, a opisujgc to zaburzenie wskazano, iz do jego
wystgpienia predysponujg wczesniej rozpoznane parasomnie, spozywanie alkoholu,
diugotrwata deprawacja snu, przyjmowanie narkotykow, stosowanie niektorych
lekéw, przy czym analiza przeprowadzono przez dr Lwa-Starowicza (Przeglad

Seksuologiczny 2009) wykazata takze inne przyczyny seksomni. Nie ma miejsca,
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aby przywotywac tresc tych publikacji, ale jest pewne, iz w kontekscie ustalonego w
tej sprawie stanu oskarzonego (sen, wczesniej spozyty alkohol) okolicznosci
przywotane przez obronce w swoim wniosku dowodowym mogty mie¢ znaczenie dla
ustalenia stanu sSwiadomosci oskarzonego, a zatem - przyjecia mozliwosci
odpowiadania za czyn zabroniony. W tym kontekscie oddalenie wszystkich wnioskow
dowodowych jest razgcym naruszeniem wskazanych przepisow prawa
procesowego. Jak mozna uzna¢ w pkt 1 postanowienia, ze obronca nie wykazat
niepetnosci opinii biegtego seksuologa, skoro ta kwestia w ogole nie byta
przedmiotem wypowiedzi biegtego (!)? Jak rowniez bez naruszenia przepisu art. 193
§ 1 k.p.k. mozna uznaé (pkt 3 postanowienia), ze dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego neurologa jest niezasadne, skoro przeciez przedstawiane artykuty lokujg
ustalenie tego zaburzenia snu w obszarze, ktére diagnozowane jest przez
neurologdw? Mozna odnies¢ wrazenie, po sposobie postgpienia sgdu ad quem, ze
sad ten w ogole odrzucit istnienie takiego zaburzenia i dlatego te wnioski dowodowe
zostaty oddalone. Tymczasem nawet gdyby sgd miat wiedze specjalistyczng
medyczng to i tak musi dla oceny wiadomosci specjalnych postugiwac sie opinig
specjalistow z danej dziedziny (biegtych w danej dziedzinie). Dopiero dopuszczenie
dowodu z opinii biegtych da podstawe sgdowi do oceny zarzutéw i twierdzen w tym
obszarze oraz pozwoli na ocene wazkiej przestanki odpowiedzialnosci karnej (strona
podmiotowa), jesli ta nie rysuje sie jasno na tle innych dowoddéw i poczynionych w
sprawie ustalen. Takie procedowanie nie tylko wiec naruszato razgco wskazane
przepisy prawa procesowego, ale i pozbawito oskarzonego prawa do obrony
materialnej (art. 6 k.p.k.) na etapie postepowania odwotawczego. W tym kontekscie
trafnie rowniez podnosi skarzacy, ze odpowiedz na zarzuty apelacji razgco naruszata
przepis art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. (zarzut w pkt 2). Dopiero
przeprowadzenie stosownego postepowania dowodowego na etapie postepowania
odwotawczego da sgdowi mozliwos¢ dokonania oceny, czy twierdzenia obroncy
majg podstawe faktyczng, czy sg w okolicznosciach sprawy zasadne czy tez nie, co
z kolei pozwoli sgdowi odwotawczemu na zajecie wiasciwego, opartego na
dowodach, stanowiska. Z tych wzgledéw wyrok nie mégt sie ostac, albowiem

procedowano w sposéb razgco wadliwy, a nie sposéb przy tym wykluczy¢, iz
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przeprowadzenie tych dowoddéw mogtoby mieé istotne znaczenie dla tresci
wydanego wyroku.

Drugim razgcym uchybieniem, jak juz wskazano na wstepie, byto zaistnienie
na etapie postepowania odwotawczego uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Wskazywano juz wielokrotnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Zze Sad
Najwyzszy zwigzany jest podjetg w dniu 23 stycznia 2020 r. uchwatg trzech
potgczonych izb Sgdu Najwyzszego, pomimo wydania przez Trybunat Konstytucyjny
wyroku w sprawie U 2/22, albowiem wyrok ten nie wywotat skutkbw wskazanych w
art. 190 ust. 1 Konstytucji (szeroko w tym zakresie por. postanowienia: z dnia 16
wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21; 23 listopada 2022 r., | KO 79/21 oraz | KO 80/21, 21
stycznia 2022 r., Ill CO 6/22; uchwaty z dnia: 5 kwietnia 2022 r., lll PZP 1/22, 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22 [OSNK 2022, z. 6, poz. 22] czy wyroki z dnia: 26 lipca
2022 r., lll KK 404/21 [OSNK 2023, z. 5-6, poz. 22], 19 kwietnia 2023 r., lll KK 375/21
[OSNK 2023, z. 5-6, poz. 29]). Jednym zdaniem wypada powtorzy¢ za Europejskim
Trybunatem Praw Cziowieka (ETPC), ze ,orzeczenie” (wydane w sktadzie z osobami
nieuprawnionymi do orzekania) to nalezy oceniac, jako ,naruszajgcy praworzgdnosc¢
i niezawisto§¢ sadownictwa” (pkt. 263 wyroku ETPC w sprawie Reczkowicz
przeciwko Polsce, skarga nr 43447/19). Odnoszac sie jeszcze do wskazanego
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego wypada zacytowaé trafne stanowisko
wyrazone przez Sagd Najwyzszy w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2023 r. | KK 185/23.
Wskazano w uzasadnieniu tego wyroku: ,,Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego jest
oczywiscie uznawane za wigzgce przede wszystkich przez tych sedzidw Sgdu
Najwyzszego, ktérych dotyczy uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2020 r., a ktérzy nie tylko nie dostrzegajg wad w obsadzie tego organu (kwestia
powotania - z naruszeniem Konstytucji, naruszeniem stwierdzonym orzeczeniami
Trybunafu Konstytucyjnego - 0sob do tego organu doktadnie zostata wskazana w
uzasadnieniu postanowienia SN z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21, OSNK 2021,
z. 10, poz. 41), ale majg witasny interes do takiej oceny (utrzymanie swojego
statusuy), skoro takie podejsScie pozwala im na nierespektowanie wigzgcej wszystkich
sedziow Sgdu Najwyzszego mocy uchwaty oraz dalsze orzekanie. Co wiecej, mozna
takze znalez¢ takie stwierdzenia, ze skoro w ogole zadne wyroki (a zatem tak wyroki

ETPC jak TSUE) nie sg zrodtem prawa wskazanym w Konstytucji RP (art. 87 ust. 1),
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to majg one jedynie skutek w konkretnych sprawach (por. np. uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 12 lipca 2023 r., w sprawie | KZP 2/23). Doprawdy trudno
o bardziej jednostronng i wybiorczg ocene w zakresie ustalenia stanu normatywnego.
Przeciez powinno posiadac sie wiedze, ze zrodtem prawa sg ratyfikowane umowy
miedzynarodowe (art. 87 ust. 1 oraz art. 91 Konstytucji RP), w tym np. Europejska
Konwencja Praw Czfowieka (EKPC), a treS¢ normy konwencji o ochronie praw
cztowieka interpretuje i odkodowuje w znaczeniu normatywnym tylko i wytgcznie
ETPC (jak czyni to TK w obecnym sktadzie wynika to z orzeczenie ETPC w sprawie
Reczkowicz). O ile zatem mozna miec¢ watpliwosci co do tresci normy (standardu)
konwencji wtedy, gdy jest niejednolita linia orzecznicza ETPC odnoszgca sie do
okreslonego problemu, o tyle w przypadku jednolito$ci tego orzecznictwa treS¢ normy
konwencji (okreslonego standardu) wynika wtasnie z tych orzeczen; w skrocie wiec
mozna powiedziec, ze treS¢ wigzgcego polskiego sedziego prawa konwencyjnego,
bedgcego zrodtem prawa w Polsce (art. 87 ust. 1 oraz art. 91 Konstytucji RP), to
zastosowanie tej normy konwencji, ktéra w sposob bezsporny wynika z wyroku (lub
wyrokow) ETPC.”

Wracajgc wiec do uchwalty trzech potgczonych izb Sgdu Najwyzszego przypomniec
nalezy, ze wynika z niej, iz "Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. albo sprzecznoS$c¢ sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt
4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powofana na
urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady
Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreSlonym przepisami ustawy z 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, jezeli
wadliwoS¢ procesu powofywania prowadzi, w konkretnych okolicznoSciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolno$ci." Wskazac takze trzeba, ze konkluzja uchwaty z dnia 23 stycznia 2020 r.
byta wynikiem rozwazan czynionych w znacznym zakresie na gruncie konwencji w
kontekscie konwencyjnego standardu rzetelnego procesu sgdowego i jego elementu,
jakim jest prawo do niezawistego i bezstronnego sgdu ustanowionego ustawg (art. 6

ust. 1) oraz roli jakg w procesie wytonienia i powotywania sedziow sprawuje Krajowa
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Rada Sagdownictwa (KRS) po noweli z dnia 8 grudnia 2017 r. (Dz. U. z 2018 r. poz.
3) (por. zwtaszcza pkt 15-20, 31-36, a takze 38-42). Réwniez w pisSmiennictwie
wskazuje sie, ze stanowisko przedstawione w uchwale trzech |zb, to nic innego jak
zastosowanie mechanizmu wskazanego w wyroku ETPC w sprawie Gudmundur
Andri Astradsson przeciwko Islandii (por. np. W. Hermelinski, B. Nita - Swiatlowska,
Orzeczenie sgdowe wydane z udziatem sedziego powotanego wadliwie a naruszenie
prawa do sgdu gwarantowanego przez art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka; glosa do wyroku Wielkiej Izby Trybunatu Praw Cztowieka z 1 grudnia 2020
r., 26374/18, Guémundur Andri Astrédsson przeciwko Islandii, EPS 2021, z. 5, s. 44-
45). W kwestii "niezawistosci" podkreslono, ze kluczowa jest ocena nie tylko stanu
umystu, ktory wskazuje na odpornos¢ sedziego na zewnetrzng presje, ale rowniez
zestaw instytucjonalnych ustalen obejmujgcych tryb powotywania sedziéw w sposéb
zapewniajgcy ich niezawistos¢. To w odniesieniu do potrzeby dokonania takich
wiasnie ustalen, a zatem czy miato miejsce naruszenia art. 6 ust. 1 konwencji, ETPC
wypracowat trzystopniowy test, ktory zostat zastosowany w uchwale trzech Izb.
Procedura testowa wypracowana na gruncie sprawy Gudmundur Andri Astradsson
kolejno byta stosowana przez ETPC w sprawach przeciwko Polsce (wyroki w
sprawach: Reczkowicz, Dolinska-Ficek i Ozimek, czy Advance Pharma sp. z 0.0.),
zwazywszy witasnie na to, iz proces powotania sedziow jest obarczony wyzej
wskazang istotng wadg ustrojowg (por. np. wyrok SN z dnia 26 lipca 2022 r., lll KK
404/21; postanowienie SN z dnia 27 lutego 2023 r., Il KB 10/22, OSNK 2023, z. 5-6,
poz. 28). Kwestie objetg trescig tej uchwaty nalezy bra¢ pod uwage bez wzgledu na
to, czy strona wczesniej wniosta o wytgczenie sedziego, a takze wtedy, gdy zarzutu
skierowanego do konkretnego sedziego w skfadzie sgdu nie podniesiono, ale sgdowi
znane sg z urzedu okolicznosci wskazujgce na watpliwosci co do bezstronnosci (por.
np. uchwata SN z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, OSNKW 2022, z. 6, poz. 22;
wyroki SN: z dnia 20 marca 2024 r. 1ll KK 362/23; z dnia 17 kwietnia 2024 r., lll KK
470/23; z dnia 14 maja 2024 r., Il KK 589/22).

Po tych uwagach, trzeba, respektujgc tres¢ uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2020 r., dokona¢ oceny tych wszystkich okolicznosci, ktére sg istotne w
kontekscie tzw. testu niezalezno$ci i bezstronnosci sedziego. Jak juz wskazano,

istotg tego testu jest zapewnienie stronie prawa do rozpoznania jej sprawy przez sgd



IV KK 108/24 11

niezalezny i bezstronny, a wiec zrealizowanie jej prawa do rozpoznania sprawy przez
sad w aspekcie art. 45 ust. Konstytucji oraz art. 6 ust. 1 konwenc;ji.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ trzeba, ze w sktadzie sgdu odwotawczego
zasiadata sedzia Sgdu Okregowego w Sosnowcu X.Y., ktéra uzyskata nominacje na
sedziego Sgdu Okregowego na skutek wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, a zatem do niej tylko
ma formalnie zastosowanie teza uchwaty trzech potgczonych izb, w kontekscie
potrzeby ustalenia, czy wadliwos¢ procesu jej powotania na stanowisko sedziego
Sgdu Okregowego prowadzita, w konkretnych okoliczno$ciach, do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytuciji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci (inni
sedziowie uzyskali nominacje w sposéb niewadliwy). Przed dalszymi uwagami
koniecznymi w zakresie testu, przypomnie¢ nalezy rzecz najistotniejszg. Sad
Najwyzszy wielokrotnie wyrazat w swoich orzeczeniach poglad, ze Krajowa Rada
Sadownictwa uksztattowana ustawg o KRS z 2017 r., nie jest organem niezaleznym
od wiadzy wykonawczej i ustawodawczej, a tym samym nie jest organem tozsamym
z organem konstytucyjnym (por. np. uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego: z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 i z dnia 5 kwietnia 2022 r., Il PZP
1/22; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2023 r., Il KB 10/22; wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 lipca 2022 r., lll KK 404/21, z dnia 12 pazdziernika
2022 r., lll KK 193/20, z dnia 19 pazdziernika 2022 r., Il KS 32/21, z dnia14 grudnia
2022 r., Il KK 206/21, z dnia 15 lutego 2023 r., Il KK 571/22, z dnia 6 kwietnia 2023
r., I KK 119/22, z dnia 19 kwietnia 2023 r., Ill KK 375/21, z dnia 17 maja 2023 r., V
KK 17/23, z dnia 14 czerwca 2023 r., Il KK 489/21, z dnia 18 lipca 2023 r., Ill KS
26/22, z dnia 24 sierpnia 2023 r., V KK 562/22, z dnia 26 wrzesnia 2023 r., Il KK
288/23, z dnia 28 wrzesnia 2023 r., Il KK 55/23, z dnia 11 pazdziernika 2023 r., llI
KK 185/23, z dnia 18 pazdziernika 2023 r., Il KK 60/23). Identyczne wnioski wynikajg
z orzeczeh trybunatobw miedzynarodowych - Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej i Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (por.np. wyroki ETPC: z dnia

22 lipca 2021 r., w sprawie Reczowicz przeciwko Polsce (skarga nr 43447/19), z dnia
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8 listopada 2021 r., Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce (skargi nr 49868/19 i
57511/19), z dnia 3 lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z 0.0. przeciwko Polsce
(skarga nr 1469/20), z dnia 15 marca 2022 r. (Wielka Izba), Grzeda przeciwko Polsce
(skarga 43572/18), z dnia 23 listopada 2023 r., Watesa przeciwko Polsce (skarga nr
50849/21) oraz wyroki TSUE z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19, z dnia 21 grudnia
2023 r.,, C-718/21). Powofanie w takim ksztatcie KRS zmierzato do
podporzgdkowania sgdow politykom i bez watpienia, tak sama okolicznos¢
kandydowania do takiej KRS (niereprezentujgcej srodowiska sedziowskiego) jak i
udziat w procederze wspierania kandydatow do KRS, oznaczat poparcie dziatan
wiladzy wykonawczej, ktora miata w taki sposéb ,reformowac” wymiar
sprawiedliwosci po 2015 r. Jest wiec oczywiste, ze ci sedziowie, ktorzy kandydowali
do tak uksztattowanej KRS (w pierwszej kadencji kandydatéw byto niewielu
[wiekszos¢ powigzana z Ministrem Sprawiedliwosci, co wskazywato jaki ma miec
charakter taka KRS - powigzana z wtadzg, upolitycznional]), jak i ci, ktorzy udzielali
poparcia kandydatom do takiej Rady, wspierali te ,reformy” i utozsamiali sie z
owczesnymi kierunkami zmian w wymiarze sprawiedliwosci (por. np. uzasadnienia
wyrokéw SN w sprawach: [l KK 470/23, 1ll KK 189/24). Patrzac od tej strony na
okolicznosci istotne dla przeprowadzenia testu stwierdzi¢ nalezy, ze wprawdzie
sedzia X.Y. nie kandydowata do tzw. neo-KRS, ale z informacji dostepnych w
domenie publicznej — udzielita poparcia kandydaturze sedzi X.1Y.1 (Sedzia SRw J.),
ktéra kandydowata do KRS na drugg kadencje. Doda¢ wypada, ze sedziom znana
juz wtedy byta tres¢ wyroku ETPC sprawie Reczkowicz przeciwko Polsce (zapadt on
w dniu 22 lipca 2021 r.) i ocena KRS, w sktadzie uksztattowanym na skutek noweli w
2017 r., w kontekscie braku niezaleznosci od wtadzy ustawodawczej. Zgtoszenie
kandydatury X.1Y.1 miato miejsce bowiem 29 grudnia 2021 r. (rozpoczecie
procedury naboru nastgpito 4 grudnia 2021 r.). Sedzia X.Y. swiadoma byta wiec
takich ocen, a pomimo to w sposéb czynny wsparta te dziatania wtadzy wykonawczej,
ktorej celem byto dalsze utrzymywanie KRS (na drugg kadencje) jako podmiotu
zaleznego od politykéw i wikadzy wykonawczej, a tym samym wytgczenie dziatania
KRS jako podmiotu, ktéry powinien — zgodnie z Konstytucjg (art. 186 ust. 1) — stac
na strazy niezaleznosci sgdow i niezawito$ci sedzidw. Dodac¢ nalezy, ze w tym

samym czasie petnita takze funkcje prezesa Sgdu Rejonowego w S., albowiem drugg
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kadencje na tym stanowisku rozpoczeta z dniem 1 listopada 2021 r. (k. 224-225), co
oznacza, iz wyrazajgc zgode na objecie tego stanowiska na kolejne 4 lata (pierwsza
kadencja od 1 listopada 2017 r. — k. 153-155) identyfikowata sie z éwczesnym
kierownictwem Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktore przeciez zainicjowato i
kontynuowato oéwczesne tzw. reformy” wymiaru sprawiedliwosci, a w istocie,
prowadzito proces podporzadkowania sobie sgdéw, majgc przemozny wptyw na
awanse zawodowe sedziow (przede wszystkim te kluczowe — w Sadzie Najwyzszym
oraz w sgdach wyzszej instancji i na stanowiskach oséb funkcyjnych). Pani sedzia
X.Y. juz po tym jak poparta kandydature X.1Y.1 do neo-KRS oraz objeta stanowisko
prezesa Sadu Rejonowego w S. na drugg kadencje, uzyskata (w dniu [...] 2022 r.)
roczng delegacje ministerialng do orzekania w Sgdzie Okregowym w Sosnowcu od
[...] 2022 r., a zatem od dnia, kiedy zostat utworzony (por. rozporzgdzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 16 marca 2021 r. — Dz.U. z 2022 r., poz. 2181). Zaraz takze
zgtosita sie na jedno wolne stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Sosnhowcu
(MP z 2022 r. poz. [...]) i nie majgc kontrkandydata - przy pozytywnej ocenie jej
kwalifikacji przez sedziego P. H. oraz poparciu Kolegium Sgadu Okregowego w
Sosnowcu (10 gtoséw za i brak gtosow przeciwko oraz wstrzymujgcych sie) -
uzyskata poparcie Krajowej Rady Sgdownictwa w uchwale nr [...] z dnia [...] 2022 r.
Postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2022 r. zostata powotana na urzgd
sedziego Sgdu Okregowego w Sosnowcu (k. 260).

Podsumowujgc, wskazane okolicznosci, j.: udzielenie poparcia kandydaturze
X.1Y.1 do KRS w 2021 r. oraz sprawowanie od 2017 r. funkcji prezesa Sadu
Rejonowego w S., w sytuacji, gdy od 2017 roku az do prawie konca 2023 r. trwaty
dziatania Ministerstwa Sprawiedliwosci i Owczesnej wiladzy wykonawczej
zmierzajgce do podporzgdkowania sobie sgdownictwa, przekonujg Sad Najwyzszy
w tym sktadzie, ze sedzia X.Y. byta silnie powigzana z éwczesnymi przedstawicielami
witadzy wykonawczej i aprobowata dziatania tej wiadzy, ktorych celem byto
stworzenie mechanizmu podporzgdkowania sobie struktur sgdownictwa i uzyskanie
w ten sposob wptywu na sgdownictwo i na wymiar sprawiedliwosci. W kontekscie
tych okolicznosci nie sposéb nie dostrzec, ze udzielenie poparcia kandydatowi do

KRS na drugg kadencje poprzedzito decyzje o jej delegowaniu do orzekania w
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Sadzie Okregowym w Sosnowcu, a w koncu uzyskanie stanowiska w Sagdzie
Okregowym w Sosnowcu w konkursie, w ktorym nie miata kontrkandydata.

Juz tylko te okolicznosci przesgdzajg o wystgpieniu w odniesieniu do sedzi
X.Y. bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k., albowiem
sedzia, ktéra awansowata i petnita funkcje prezesa Sgdu Rejonowego w Sosnowcu
— bedgc powotang na to stanowisko przez éwczesnego Ministra Sprawiedliwosci,
ktéry odpowiadat za dziatania niszczgce niezaleznos¢ sgdownictwa i niezawitos¢
sedziéw (np. zawieszanie sedzidw na podstawie art. 130 u.s.p. tylko za to jakie
orzeczenie wydali) musi by¢ postrzegana jako silnie zwigzana z wtadzg wykonawczg
nierespektujgcg zasad konstytucyjnych, w szczegolnosci zasady niezaleznosci
wymiaru sprawiedliwo$ci. Sedzia S. uzyskata awans na stanowisko sedziego Sadu
Okregowego nie tylko w wadliwej procedurze, ktéra chociazby z koniecznego
sedziowskiego ogladu prawnego winna prowadzi¢ do jednoznacznego wniosku
(gdyby poddac¢ normalnej analizie wyktadniczej juz tylko przepisy Konstytucji RP), ale
przede wszystkim swoim zachowaniem udzielita poparcia wladzy wykonawczej w
okresie systemowego naruszania przez wtadze zasad praworzgdnosci i trojpodziatu
wiadzy, a tym samym swojg postawg okazata poparcie dla dokonywanych zamachow
na niezaleznosc¢ i bezstronnos¢ sgdow. Pomijajgc juz, ze takie postepowanie — w
ocenie obecnego sktadu - powinno by¢ rozwazane jako delikt dyscyplinarny, to
stwierdzi¢ trzeba, iz ta konstatacja przesadza, ze sad z udziatem takiego sedziego
nie bedzie w odbiorze zewnetrznym postrzegany jako sad w petni bezstronny i
niezawisty, zwtaszcza w uktadzie sprawy gdzie w pierwszej instancji zapadt wyrok
skazujgcy, a akt oskarzenie wnidst prokurator, ktéry byt podporzadkowany
strukturalnie éwczesnemu przedstawicielowi wtadzy wykonawcze;.

Z tych wszystkich powodoéw orzeczono jak w wyroku. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy sad drugiej instancji ponownie odniesie sie w sposob prawidtowy
do ztozonych wnioskéw dowodowych i je rozstrzygnie majgc na uwadze okolicznosci

wskazane przez Sad Najwyzszy.

Jarostaw Matras Marek Pietruszynski Wtodzimierz Wrobel
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