Sygn. akt IV KK 108/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Matgorzata Sobieszczarnska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie K. S.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 278 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 lipca 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VI Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w B.

z dnia 4 lipca 2019 r., sygn. akt VIII K [.. ],

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,

2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzyciela positkowego W. S. kwoty

450 zt wniesionej tytutem opftaty od kasacji.



UZASADNIENIE

K. S. zostat oskarzony subsydiarnym aktem oskarzenia odokonanie w
okresie pomiedzy 2 a 3 grudnia 2015 r. w B. zaboru w celu przywtaszczenia
urzgdzen stanowigcych wyposazenie zaktadu metaloplastyki o tgcznej wartosci
130 000,00 zt na szkode W. S., tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 4 lipca 2019 r., sygn. VIII K [...] K.
S. zostat uznany za winnego dokonania w nocy z 2 na 3 grudnia 2015 r. w B.
przywtaszczenia mienia w postaci: pieca tyglowego N. [...], wulkanizatora do
produkcji form silikonowych P. [...], wirdwki odlewniczej C. [...], sprezarki ttokowej,
ostrzatki do ostrzenia frezow, pieca do hartowania matryc P. [...], 250 sztuk matryc
do ttoczenia oraz formy — tortownicy o wartosci 77 380 zi, tj. przestepstwa z art.
284 § 1 k.k. i za to zostat skazany na kare grzywny w wysokosci 150 stawek
dziennych z okresleniem wysokosci stawki dziennej na 70 zt, z orzeczeniem srodka
kompensacyjnego w postaci obowigzku naprawienia szkody w cato$ci, przez zwrot

W. S. przedmiotow wskazanych w czesci dyspozytywnej wyroku.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator na korzys¢ oskarzonego oraz

obronica oskarzonego.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. VI Ka
[...] zmienit zaskarzony wyrok, uniewinniajgc oskarzonego od popetnienia

przypisanego mu czynu.

Kasacje od tego wyroku wniost petnomocnik oskarzyciela positkowego,
zarzucajgc obraze przepisow postepowania, a to art. 7 k.p.k. przez
niezaaprobowanie oceny dowodoéw poczynionych przez Sad pierwszej instanciji i
dokonanie wtasnej oceny ujawnionych dowodéw w postaci przede wszystkim
zeznan pokrzywdzonego, zeznan swiadkow i wyjasnien oskarzonego w sposob
dowolny, nieuwzgledniajgcy zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto uchybiajgcy regutom prawidtowego i

logicznego rozumowania, co skutkowato:



nieprawidtowym przyjeciem, ze zeznania pokrzywdzonego nie mogq
stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych, podczas gdy w zadnym miejscu Sad
nie wskazat aby byly one nielogiczne czy niespojne, tym bardziej, iz

znajdowaty potwierdzenie w innych dowodach;

b) wyciggnieciem nieprawidtowego przekonania o zaistnieniu
niedajgcych sie usungé watpliwosci, podczas gdy sam fakt
wystepowania w sprawie dwoch odmiennych wersji zdarzen, nie jest

wystarczajgcy do zastosowania tej dyrektywy.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w K. i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Temu Sgdowi.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja podnoszgca naruszenie przez Sgd odwotawczy dyspozycji art.
7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej oceny dowodow zgromadzonych w
sprawie, czego konsekwencjg byt ustalenie btednej podstawy faktycznej
rozstrzygniecia zapadtego w tym Sagdzie, okazata sie zasadna. Analiza
uzasadnienia orzeczenia Sadu odwotawczego prowadzi do stwierdzenia,
ze ocena dowodow zaprezentowana w wywodach tego Sadu, nie byta
wszechstronna, ani tez wnikliwa i przekraczata granice wyznaczone
zasadami prawidlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Tak
scharakteryzowana ocena dowodéw, doprowadzita Sad odwotawczy do
uznania jako wiarygodnej wersji przebiegu zdarzen zaprezentowanej
przez oskarzonego i przyjecia jej jako podstawy ustalen faktycznych w
sprawie. Wiarygodnos¢ tego istotnego w sprawie dowodu, w zasadniczej
czedci, wywiedziona zostata z faktu prowadzenia przez oskarzonego i
pokrzywdzonego, przed zdarzeniem opisanym w akcie oskarzenia,
wspolnej, niezaktéconej dziatalnosci gospodarczej, mimo istnienia
powaznego konfliktu matzenskiego w rodzinie S., w atmosferze
wzajemnego zaufania finansowego, réwnoprawnego czerpania korzySci
majgtkowych z podejmowanych dziatan handlowych, przy

nieobowigzywaniu w tej dziatalnosci rygoréw  administracyjnych



okreslajgcych w sposob stanowczy sposob prowadzenia dokumentacii
handlowej, czego efektem byto wykorzystywanie w tej dziatalnosci
dokumentow handlowych podpisywanych przez pokrzywdzonego in

blanco.

Czynigc takie ustalenie Sgd odwotawczy nie dostrzegt, Ze akceptacja
przez pokrzywdzonego umowy sporzgdzonej przez oskarzonego na
kartce papieru, podpisanej przez pokrzywdzonego co najmniej 18
miesiecy przed datg wskazang w umowie, w okolicznosciach opisanych
przez oskarzonego, stanowita zasadniczg zmiane stanu rzeczy we
wspoOfpracy gospodarczej obu stron, prowadzgcg do zaprzestania
normalnej dziatalnosci gospodarczej firmy, ktorej wiascicielem
pozostawat nadal pokrzywdzony, w sytuacji gdy nie ujawnit on zamiaru
zrezygnowania z prowadzenia dotychczasowej dziatalnosci. Okolicznosci
te powinny, by¢ uwzglednione przez Sgd odwotawczy w rozwazaniach w
zakresie oceny dowodow ksztattujgcych wtasciwg podstawe faktyczng
merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie. Jednakze okolicznosci te

pozostaty niezauwazone przez Sad odwotawczy.

Zaakcentowane przez Sad Najwyzszy okolicznosci dotyczace
sporzgdzenia umowy, wskazane przez oskarzonego, w tym praktyczny
brak zainteresowania tym faktem przez pokrzywdzonego, zmieniajgcym
przeciez w sposéb zasadniczy podstawy funkcjonowania firmy i
prowadzgcym wedlug relacji pokrzywdzonego do koniecznosci
korzystania w dalszej dziatalnosci z podwykonawcow, rowniez powinny
zosta¢ wziete pod uwage we wskazanych rozwazaniach Sadu
odwotawczego. Tak sie jednak nie stato, a to potwierdza wywody Sadu
Najwyzszego o uchybieniach procesowych popetnionych przez Sad
odwotawczy przy konstruowaniu stanu faktycznego tej sprawy.

Kontynuujgc rozwazania dotyczgce oceny analizy dowodowej
zaprezentowanej przez Sad odwotawczy, podnies¢ nalezato, ze
watpliwosci Sgdu Najwyzszego budzi nadto jednostronna, w ptaszczyznie

rygorédw wskazanych w art. 7 k.p.k., ocena okolicznosci dotyczgcych



wywiezienia przez oskarzonego urzadzen z zaktadu pokrzywdzonego, a
to nagtosci dziatania, w sytuacji obowigzywania umowy od dnia 26
sierpnia 2015 r., przy braku stanowczego wykazania okolicznosci
uzasadniajgcych taki charakter dziatania, pory dnia i skrytosci podjetych
dziatan, prowadzgca do uznania ich jako  typowych zachowan
towarzyszacych realizacji uprawnien witascicielskich. Zastrzezenie budzi
rowniez, zdaniem Sadu Najwyzszego, wywdd Sagdu odwotawczego
uznajgcy dowdd z zeznan swiadka R. za wspierajgcy logicznosc ciggu
zdarzen opisanych przez oskarzonego. Do takiego stwierdzenia
uprawniato Sgd Najwyzszy, wlasciwe odczytanie relacji tego swiadka
(k.139-140). Wskazany sposob procedowania wymagany od Sadu
odwotawczego, nie pozostawatby bez wptywu konstatacje Tego Sadu o
istotnoéci tego dowodu dla wsparcia wersji zdarzen przedstawionej
przez oskarzonego. W ocenie sposobu procedowania Sadu
odwotawczego, nie mozna bylo rowniez poming¢, jako budzgcego
watpliwosci, ustalenia tego Sgdu przemawiajgcego za wiarygodnoscig
relacji  oskarzonego, a  dotyczacego  braku niezwtocznego
zainteresowania pokrzywdzonego faktem utraty urzgdzen istotnych dla
funkcjonowania firmy. Jako podstawe tych watpliwosci, wskazac nalezato
tres¢ dowodu w postaci zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa

ztozonego przez pokrzywdzonego w dniu 3 grudnia 2015 r.

Wskazane przez Sad Najwyzszy wszystkie uchybienia w zakresie oceny
dowoddw bedace udziatem Sgdu odwotawczego, miaty charakter razgcy i
mogty miec istotny wplyw na tre$¢ zapadtego wyroku. Procedujgc w tak
wykazany sposob, Sad odwotawczy naruszyt wskazywang w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w sytuacji zmiany wyroku sgdu
pierwszej instancji i uniewinnienia oskarzonego, konieczno$c¢
szczegobtowej analizy catoksztattu materiatu dowodowego, ujawnionego w
trakcie postepowania sgdowego oraz wszechstronnej i wnikliwej jego
oceny, ktéra powinna zosta¢ nastepnie przedstawiona, stosownie do

tresci art. 424 § 1 pkt 1 w zw. z art. 458 k.p.k. w uzasadnieniu wyroku



[as]

sagdu odwotawczego (wyrok SN z 7.10.2011 r., lll KK 29/11, OSNwSK
2011, Nr 1, poz. 1797).

Skutkiem wskazanych uchybien byta koniecznos¢ uchylenia wyroku Sgdu
odwotawczego i przekazania sprawy Temu Sagdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, w trakcie ktérego ponownie,
wnikliwie analizujgc wniesione Srodki odwotawcze powinien uwzglednic
uwagi Sadu Najwyzszego przedstawione w uzasadnieniu tego orzeczenia.

Z tych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



