Sygn. akt IV KK 108/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Anna Kowal

w sprawie A. D.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 27 kwietnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 20 listopada 2014 r., sygn. akt 11 K (...)

orzekt:

uchyla wyrok Sadu Rejonowego w B. z dnia 20 listopada
2014r. w zaskarzonej czesci tj. dotyczacej rozstrzygniecia o
obowigzku naprawienia szkody zawartego w pkt lll tego wyroku;
kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 20 listopada 2014 r., sygn. akt Il K
(...), A. D. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 25 listopada do 27
grudnia 2011 r. w B., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci majatkowej, jako wiasciciel
,M.” Sp.j. W M., po uprzednim wprowadzeniu w btgd T. P. — wiasciciela firmy
handlowo-transportowej T. P. w B., co do sytuacji finansowej swojej firmy, zamiaru i
mozliwosci wywigzania sie z umowy sprzedazy, nabyt olej napedowy, za ktory nie
dokonat zapfaty, czym doprowadzit T. P. do niekorzystnego rozporzgdzenia

mieniem w tgcznej kwocie 121 263,82 zt:

— w dniu 5.11.2011 r., na podstawie faktury VAT nr (...) z dnia 9.12.2011 r.,
nabyt olej napedowy na kwote 34 574,28 zt, za ktéry nie dokonat zaptaty w
kwocie 14 574,28 zt;
— w okresie do dnia 12.12.2011 r. do 16.12.2011 r., na podstawie faktury VAT
nr (...) z dnia 19.12.2011, nabyt olej napedowy na kwote 77 698,33 zt, za
ktéry nie dokonat zapfaty;
— w okresie od dnia 22.12.2011 r. do 23.12.2011 r., na podstawie faktury VAT
nr (...) z dnia 27.12.2011 r., nabyt olej napedowy na kwote 28 991,21 zt, za
ktéry nie dokonat zapfaty,
tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktére — na podstawie art.
286 § 1 k.k. - wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytutem préby, a takze —
na podstawie art. 46 § 1 k.k. — orzeczono wzgledem skazanego obowigzek
naprawienia szkody przez zaptate na rzecz pokrzywdzonego — T. P., kwoty 121
263,82 zt. Wyrok ten nie zostat skutecznie zaskarzony przez strony i uprawomocnit
sie w dniu 28 listopada 2014 r.

Od tego orzeczenia kasacje na korzy$¢ skazanego wnidst Rzecznik Praw
Obywatelskich, podnoszgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na jego tresé
naruszenia art. 415 § 5 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r,;

aktualnie art. 415 § 1 k.p.k.) przez natozenie na skazanego obowigzku naprawienia



szkody obejmujgcego roszczenia, o ktorych wczesniej prawomocnie rozstrzygnieto
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w K. z dnia 18 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa (...).
Whniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej zobowigzania A. D.
do naprawienia szkody pokrzywdzonemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest oczywiscie zasadna.

Warto na wstepie zauwazy¢, ze w odniesieniu do roszczenia, bedgcego
przedmiotem rozstrzygniecia sgdu karnego w niniejszej sprawie, Sgd Okregowy w
K. wyrokiem z dnia 18 lutego 2013 r., sygn. akt IX GC (...), uwzglednit powddztwo
T. P. i m.in. zasadzit na jego rzecz od pozwanej firmy M. Sp. j. kwoty: 14 574,28 zi,
wraz z odsetkami ptatnymi od 27.12.2011; 77 698,33 zt, wraz z odsetkami ptatnymi
od 7.1.2012 r. oraz 28 991,21 zt, wraz z odsetkami ptatnymi od 18.01.2012, a
zatem sumy odpowiadajgce wysokosci szkdd majgtkowych powstatych na skutek
poszczegodlnych wytudzen, przypisanych skazanemu przez sad karny w niniejszej
sprawie. Po rozpoznaniu apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w K. wyrokiem z dnia
18 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa (...), zmienit zaskarzony wyrok, obnizajgc m.in.
tgczng kwote odszkodowania o 421,91 zt do sumy 121 265,82 zt.

W aktach sprawy zalegajg kopie nieprawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w K. oraz apelacja oskarzonego od tego orzeczenia. W odniesieniu
zas do prawomocnego rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego w K. warto zauwazyc,
ze podczas sktadania relacji procesowych na rozprawie w dniu 23 czerwca 2014 r.
T. P. zeznat, ze taki wyrok zapadt ,z minimalng korektg o 200 zt. Ostatecznie
kwota, ktérg Sad Apelacyjny przyjat, wynosi 121 265,82 zI". Oskarzony na
rozprawie w dniu 23 czerwca 2014 r. wyjasnit zas, Zze nie wie, czy sprawa w
wydziale gospodarczym zakonczyta sie. W aktach znajduje sie takze pismo z
informacjg do Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 grudnia 2013 r., z ktérego wynika,
ze akta o sygn. IX GC (...) pozostajg w dyspozycji Sadu Apelacyjnego w K. w
zwigzku z apelacjg pozwanego. Nie moze by¢ zatem watpliwosci, ze w aktach
sprawy karnej znajdowata sie dokumentacja wskazujgca na to, ze postepowanie
cywilne w przedmiocie roszczenia, wynikajgcego z popetnionego przestepstwa
oszustwa byto prowadzone, co w Swietle tresci art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu

sprzed 1 lipca 2015 r. powinno byto doprowadzi¢ do przyjecia przez Sad pierwszej



instancji wystgpienia przestanki negatywnej dla orzeczenia obowigzku naprawienia
szkody wzgledem pokrzywdzonego, ktéry swego roszczenia skutecznie dochodzit
w trybie procesu cywilnego.

Zgodnie bowiem z art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k. nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia szkody lub zadoscuczynienia za doznang
krzywde nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajgce z popetnienia przestepstwa
jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie
orzeczono. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze wyktadnia
funkcjonalna art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. (obecnie art. 415 § 1 zd. 2 k.p.k.) wskazuje, ze
ratio legis tego przepisu sprowadza sie do zapobiezenia funkcjonowaniu w obrocie
prawnym tytutow egzekucyjnych wynikajgcych z dochodzenia tego samego
roszczenia w postepowaniu karnym i innym postepowaniu przewidzianym przez
ustawe. W tym kontekscie nie jest zatem celowe naktadanie obowigzku
naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. wobec mozliwosci
wyegzekwowania zasgdzonego roszczenia z majgtku oskarzonego w oparciu o
podstawe z art. 299 § 1 k.s.h. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2016 r.,
V KK 323/15, Lex nr 1970396; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2016
r., sygn. akt Il KK 405/16, Lex nr 2155184; por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26
lutego 2014 r., Il KK 429/13, Lex nr 1446451). Stanowisko o niecelowoSci
orzekania obowigzku naprawienia szkody w postepowaniu karnym w sytuacji
dochodzenia roszczenia w postepowaniu cywilnym znajduje zastosowanie takze w
sytuacji, w ktorej strong pozwang jest spotka jawna, ktorej wspdlnikiem jest
oskarzony.

Biorgc pod uwage osobisty i nieograniczony charakter odpowiedzialnosci
cywilnoprawnej skazanego z racji wystepowania obok swoich rodzicow jako
wspoélnika spotki M. Sp. j. nalezato stwierdzi¢ wystepowanie tozsamosci
podmiotowej roszczenia dochodzonego w trybie art. 46 § 1 k.k. w niniejszej sprawie
oraz roszczenia, o ktérym orzekt prawomocnie Sad Apelacyjny w K. wyrokiem z
dnia 18 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa (...). Niedostrzezenie tej przeszkody i
orzeczenie obowigzku kompensacyjnego stanowito naruszenie przez Sad
Rejonowy w B. tzw. klauzuli antykumulacyjnej, przewidzianej obecnie w art. 415 § 1
zd. Il k.p.k. (wczesniej: art. 415 § 5 k.p.k.).



Zgodnie z art. 22 § 2 k.s.h., kazdy wspodlnik odpowiada za zobowigzania
spotki bez ograniczenia catym swoim majgtkiem solidarnie z pozostatymi
wspolnikami oraz ze spotkg. Co wiecej, odpowiedzialnos¢ wspdlnikow za
zobowigzania spotki istnieje takze wodwczas, gdy dtuznik gtéwny (spoétka) ulegt
likwidacji. Likwidacja nie stanowi bowiem przeszkody do kierowania roszczen z
tytutu odpowiedzialnosci za dtugi spotki przeciwko wspolnikom. Warto zauwazy¢, ze
zgodnie z pogladem wyrazonym w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia
2009 r. (Il CZP 52/09, Mon. Praw. 2009, nr 21, s. 1138) wykreslenie spoétki jawnej z
rejestru przedsiebiorcow nie wytgcza nadania na podstawie art. 778" k.p.c. tytutowi
egzekucyjnemu, wydanemu przeciwko spoétce, klauzuli wykonalnosci przeciwko
wspolnikowi ponoszgcemu odpowiedzialnos¢ za zobowigzania wymienione w tytule
egzekucyjnym. Odpowiedzialno$¢ wspolnikdw spotki jawnej za jej dtugi prowadzi do
wniosku, ze tozsamos¢ podmiotowa roszczenia w rozumieniu art. 415 § 1 k.p.k.
(wczesniej w art. 415 § 5 k.p.k.) wystepuje takze wtedy, gdy sad w postepowaniu
cywilnym zasgdzit roszczenie wynikajgce z popetnienia przestepstwa od spotki
jawnej, ktérej wspolnikiem byt oskarzony.

W konsekwencji nalezato przyjg¢, ze Sad Rejonowy w B. dopuscit sie
razgcej obrazy art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca
2015 r., co skutkowato orzeczeniem obowigzku naprawienia szkody, w przedmiocie
ktérego orzekt juz wczesniej sgd cywilny. Konieczne stato sie zatem uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w zakresie tego rozstrzygniecia.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w wyroku, o wydatkach postepowania

orzekajgc na podstawie art. 638 k.p.k.

r.g.



