Sygn. akt IV KK 107/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie Z. P.

skazanego za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.),

w dniu 21 kwietnia 2022 r., kasacji obrohcy

od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 20 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 7 lipca 2021 r., sygn. akt XI K (...),

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie
kasacyjne;

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw. R.
C. - Kancelaria Adwokatéw i Radcow Prawnych w C. — kwote 442,80
zt (czterysta czterdziesci dwa ztote i osiemdziesigt groszy) — w tym
23% VAT - tytutem wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie

kasaciji.
UZASADNIENIE

W wyniku rozpoznania w dniu 20 pazdziernika 2021 r. przez Sgd Okregowy w C.
apelacji obroncy od wyroku Sadu Rejonowego w C. z 7 lipca 2021 r. Z. P. zostat

prawomocnie skazany za czyny z art. 190 § 1 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. i z art.



226 § 1 k.k. na dwie kary po 4 miesigce pozbawienia wolnosci, ktére potgczono w
jedng kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kasacje w tym zakresie ztozyt
obronca z urzedu, podnoszgc trzy zarzuty razgcego i moggcego miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia naruszenia prawa procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., i domagajgc sie ,,uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sgdowi Rejonowemu w C. do ponownego rozpoznania”.

Zastepca Prokuratora Rejonowego w C. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Wszechstronna i
wyczerpujgca krytyka wywodow skarzgcego, dokonana w prokuratorskiej
odpowiedzi na kasacje, zastugiwata na petng aprobate. Powtarzanie wszystkich
przedstawionych przez oskarzyciela publicznego argumentéw byloby zbyteczne, a
wiec i w jakim$ sensie nieracjonalne. Dlatego Sad Najwyzszy uznat za celowe
jedynie zwiezte zasygnalizowanie wybranych kwestii, ktore miaty kluczowe
znaczenie dla takiego, a nie innego sposobu rozstrzygniecia sprawy na etapie
kasacyjnym.

Po pierwsze — skarzgcy, na co wskazywata tres¢ dwdch pierwszych
zarzutdw sugerujgcych obraze art. 433 § 2 k.p.k.,, szczegdélng wage nadat
problematyce psychiatrycznej, utrzymujgc, ze Sad ad quem nienalezycie rozwazyt
zarzuty apelacyjne w tym zakresie. Twierdzenia te zastugiwaty na stanowczg
krytyke, jako ze pozostawaty w jaskrawej sprzecznosci z motywacyjng czescig
zaskarzonego wyroku, w ktérej zagadnienie to poddane zostato wnikliwej i
przekonywajgcej analizie.

Po drugie — poglad obroncy, iz uzupetniajgca opinia biegtych lekarzy
psychiatréw nie odpowiadat wymogom z art. 200 § 2 pkt 5 k.p.k., wypadato ocenic
jako skutek nieporozumienia. Chodzito w niej wszak tylko o ustosunkowanie sie do
jednego konkretnego zarzutu oskarzonego, a w zwigzku z tym nie wystgpita
potrzeba powielania tego wszystkiego, co zostato juz wczesniej ujete w opinii
pierwotnej.

Po trzecie — wysuwajgc w ostatnim zarzucie zastrzezenia do jakosci

uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a doktadniej do tego, ze zostato sporzgdzone



W sposob lakoniczny z obrazg art. 457 § 3 k.p.k., uszedt uwagi autora kasac;ji
zarébwno ustawowy nakaz zwieztego opracowywania takich dokumentow
procesowych (art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.), jak i niemoznos$¢ uchylania
wyroku sgdu odwotawczego ze wzgledu na braki w jego uzasadnieniu (art. 537 a
k.p.k.).

W tym stanie rzeczy Sadowi Najwyzszemu nie pozostawato nic innego, jak
tylko oddali¢ kasacje w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach sgdowych za
postepowanie kasacyjne orzeczono po mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a
k.p.k.



