Sygn. akt IV KK 105/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 maja 2020 r.,
sprawy M. M.

w przedmiocie wyroku tgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego

w G.- Osrodek Zamiejscowy w R.

z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt V. Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego

w R.

z dnia 14 lutego 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

1/ oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2/ zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. K. ,
Kancelaria Adwokacka w W., kwote 442,80 (czterysta czterdziesci
dwa osiemdziesiat ) zt, w tym 23 % VAT, za sporzadzenie i
whniesienie kasacji,

3/ zwolni¢ skazanego od kosztéw sgadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w R. wyrokiem tgcznym z dnia 14 lutego 2019 r., Il K(...), z

przedstawionych do potgczenia 10 wyrokow, wymierzyt kare tgczng roku i 10

miesiecy pozbawienia wolnosci, powstatg z potgczenia kar orzeczonych w dwoch



sprawach, zas na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie
objecia wyrokiem tgcznym kar orzeczonych w pozostatych sprawach.

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2019 r., V. 2 Ka (...), Sad Okregowy w G. O$rodek
Zamiejscowy W R., po rozpoznaniu apelacji ztozonych przez oskarzonego oraz jego
obronce, zarzucanych razacg surowosc orzeczonej kary tgcznej, utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

W kasacji obrohca skazanego zarzucit ,uchybienie wymienione w art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k. poprzez nieprawidtowg zmiane sktadu orzekajgcego i powotanie SSO
J. M. w miejsce SSO A. O. J. wbrew zasadom zastepstw wynikajgcg z art. 47b § 1
i 2 ustawy - Prawo o ustroju sgddéw powszechnych oraz zasad zastepstw
ustalonych w dniu 30 listopada 2018 roku przez Prezesa SO w G., podczas gdy
zmiana sedziego powinna nastgpi¢ w wyniku losowania lub zasad zastepstw”, po
czym wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, poniewaz bazuje na nieprawdziwych
przestankach. Bowiem fakty sg nastepujgce. Sedzia Sgdu Okregowego A. O. J. ,
ktéra byta wylosowana w dniu 10 maja 2019 r. do sktadu sgdu odwotawczego, nie
jako sprawozdawca w sprawie (k. 91), z powodu choroby zostata zastgpiona przez
J. M. na mocy jego zarzgdzenia jako przewodniczgcego V Wydziatu, do
rozpoznania niniejszej sprawy wyznaczonej na dzien 11 lipca 2019 r. Stosowne
zarzgdzenie z powyzszym uzasadnieniem przybrato forme pisemng (k. 92)
i uwzgledniato, ze w planie zastepstw w okresie od 8 lipca 2019 r. do 14 lipca 2019
r. przewidziany byt sedzia J. M. (zob. k. 154). Zrealizowane zostaty w ten sposéb
wymogi dla zmiany sktadu sgdu, okreslone w art. 47b § 2 i 3 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych — u.s.p. (tekst jedn.
Dz. U. z 2020 r., poz. 365 ze zm.). Nie ma wiec potrzeby siega¢ po wspdétbrzmigca
dyspozycje § 72 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca
2019 r. — Regulamin urzedowania sgdéw powszechnych (Dz. U. 2019, poz. 1141),

ale juz na podstawie art. 47b u.s.p. mozna stwierdzi¢, ze Sgd odwotawczy nie byt



nieprawidtowo obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Jednoczesnie
zauwazyC nalezy, ze nie ma w tej sprawie zastosowania uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2019 r., 1l UZP 10/19/publ. SUPREMUS), albowiem
zapadta na kanwie innego stanu faktycznego, w ktérym doszto do naruszenia
zasady niezmiennos$ci sktadu sadu.

Z przytoczonych wyzej wzgledédw oddalono kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, skoro zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okazat

sie chybiony.



