Sygn. akt IV KK 105/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 kwietnia 2016 r.,
sprawy J. D.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 maja 2015 r., sygn. akt lll K[...]

postanowit
I. Oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. Zwolni¢ skazanego od kosztéw sgadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 maja 2015 r., sygn. akt Ill K [...] Sgd Okregowy w K.
skazat J. D. za przestepstwo kwalifikowane z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k.iwzw. z art. 12 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt — w oparciu
o przepis art. 46 § 1 k.k. — obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz
P. sp. z 0.0. z siedzibg w P. kwoty 382.339, 75 zt .

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucit mu (zarzuty zostang opisane skrétowo — uw. SN): naruszenie

prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



oraz art. 46 § 1 k.k. (zarzut szczegdtowo opisany w pkt 1); naruszenie przepiséw
prawa procesowego, ato - art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170
k.p.k. wzw. z art. 193 k.p.k.; art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. i art. 424 k.p.k. a takze art. 627 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. (zarzut szczegdtowo
opisany w pkt 2), a takze postawiono w apelacji zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych (zarzut w pkt 3) oraz z ostroznosci procesowej, na wypadek
nieuwzglednienia w/w zarzutéw, razgcg niewspotmiernosc kary.

W konkluzji apelacji jej autor domagat sie zmiany wyroku i uniewinnienia
oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r. Sgd Apelacyjny w [...] zmienit
wyrok w ten sposob, ze orzeczong kare pozbawienia wolnosci obnizyt do lat dwoch,
a w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obrohca skazanego. Zarzucit w kasaciji:
| - razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tres¢ wyroku, tj.:

1/ art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
weryfikacji prawidtowosci rozstrzygniecia wyroku sgdu | instancji z pominieciem
istotnych okolicznosci sprawy, z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i zyciowego doswiadczenia (uchybienia szczegdtowo opisano
pod literami do a do c);

2/ art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak rozwazenia zarzutu, iz sad | instancji przyjat
niezasadnie, ze oskarzony uzyskat bardzo wysokg korzys¢ majgtkowg kosztem
pokrzywdzonego, co nie ma zadnego poparcia dowodowego w materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie, a ktére to przyjecie miato wptyw na wymiar
kary;

3/ art. 424 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak odniesienia do zarzutu
wskazanego w pkt 2 apelacji, brak wyczerpujgcego uzasadnienia dla
rozstrzygniecia w zakresie wymierzonej kary i pominiecie zarzutéw apelacji w
zakresie nieadekwatnosci kary do stopnia winy oraz spotecznej szkodliwosci czynu;
niewlasciwego uwzglednienia dyrektyw prewencyjnych, niedostosowania do

wiasciwosci osobistych, posiadania tylko i wytgcznie odstraszajgcego charakteru



oraz jej razacej niesprawiedliwosci w stosunku do wszystkich okolicznosci sprawy,
zaréwno podmiotowym jak i przedmiotowych. Ponadto zostat podniesieniowy zarzut
obrazy art. 53 § 1 i 2 kk. poprzez wymierzenie oskarzonemu kary nie
uwzgledniajgcej wskazanych w tych przepisach dyrektyw (zarzut w pkt I1).

Autor kasacji wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi Il instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej w [...]
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w trybie
wskazanym w art. 535 § 3 k.p.k. Kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem
zaskarzenia, ktory jest skierowany, w przypadku gdy wnosi jg strona, przeciwko
wyrokowi sadu Il instancji. Zatem zarzuty kasacji winny wskazywac, ze wtasnie ten
sad dopuscit razgcego naruszenia prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tres¢
wydanego wyroku. Sad Apelacyjny w [...] jako sad odwotawczy dokonat zmiany
wyroku tylko w zakresie rozstrzygniecia o karze, tagodzac kare pozbawienia
wolnos$ci do dwéch lat. W pozostatym zakresie wyrok zostat utrzymany w mocy, co
oznacza, iz zaakceptowano w toku kontroli odwotawczej zarédwno sposob
procedowania sgdu pierwszej instancji w zakresie przeprowadzonych dowodéw,
jak i poczynione w nastepstwie tych dowoddéw ustalenia faktyczne. Tymczasem
pierwszy zarzut kasacji jest zarzutem, ktéry w wiekszosci stanowi powielenie
zarzutu wskazanego w pkt 2 apelacji, a zatem skierowany jest w istocie przeciwko
wyrokowi sgdu pierwszej instancji. Sad odwotawczy nie moégt sie  dopuscié¢
naruszenia wskazanych w tym zarzucie przepisow, albowiem nie przeprowadzat
dowodéw we wskazanym zakresie i ich nie oceniat, a jedynie w ptaszczyznie
wyznaczonej przepisami art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. odnosit sie do
zarzutéow apelacji. W uzasadnieniu swojego wyroku Sad Apelacyjny w Krakowie
bardzo szczegdtowo odnidst sie do wszystkich zarzutéw, w tym do zarzutu ujetego
w pkt 2 b apelacji, a jego argumentacja jest wszechstronna i konkretna, odnoszgca
sie do wszystkich istotnych kwestii ujetych w apelacji, w tym tych, ktore

przedstawiono w tym zarzucie, jak i wigzacym sie z nim nierozerwalnie zarzucie



btedu w ustaleniach faktycznych (str.19-25; 26-35). Skoro zatem skarzgcy nie
zarzucit sgdowi odwotawczemu w zarzucie opisanym w pkt |.1 kasacji, aby sad ten
dopuscit sie naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., to zarzut
ten nie moze skutkowac stwierdzeniem naruszenia prawa przez sad odwotawczy.
W istocie to zarzut ten sprowadza sie do kwestionowania ustalen faktycznych, co
wyraznie wynika zresztg z porownania zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
zawartego w apelacji z trescig kasacji pod literg ¢ zarzutu w pkt 1.1/. Zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych stawiany w apelacji w kasacji stat sie zarzutem naruszenia
przepisow art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Nie da sie tez nie
zauwazyc, ze pierwszy zarzut kasacji to potgczenie i powielenie, w duzym zakresie,
dwoch zarzutdw apelacji, tego z pkt 2 b oraz 3. Nie jest zasadny takze kolejny
zarzut, tj. obraza art. 433 § 2 k.p.k. (zarzut w pkt 2). Ten zarzut od strony formalnej
ma postaé zarzutu kasacyjnego, skoro jego trescig jest stwierdzenie, ze sad
odwotawczy nie rozwazyt zarzutu apelacji, iz oskarzony uzyskat bardzo wysokg
korzys¢ majgtkowg kosztem pokrzywdzonego. Rzecz jednak w tym, Zze jest on
zupetnie chybiony. Na stronicach od 25 do 26 oraz od 28 do 30, a takze 33 sad
odwotawczy odniést sie w sposdb obszerny do kwestii zwigzanej z wysokoscig
wyrzgdzonej szkody. Podobnie nalezy oceni¢ zarzut kolejny kasacji. Sad
odwotawczy, co wskazano juz powyzej, dokonat korekty orzeczonej kary, obnizajgc
jej wymiar z trzech lat do dwéch lat pozbawienia wolnosci. Na stronicach od 41 do
43 Sad Apelacyjny w [...] odniést sie do zarzutu niewspodtmiernosci kary,
czesciowo go uwzglednit tagodzgc jej wymiar. Podkresli¢ nalezy, ze sad ten w
pozostatym zakresie akceptowat argumentacje sgdu pierwszej instancji. Zarzut
skarzgcego jest wiec chybiony. Ostatni zarzut kasacji jest w istocie skierowany
przeciwko orzeczeniu o karze, co przeciez w kasacji jest niedopuszczalne. Pod
postacig zarzutu obrazy prawa materialnego kwestionuje Autor kasacji wymiar kary.
Niezaleznie od tego stwierdzenia wskazac nalezy, ze przepisy art. 53 § 11 2 k.k.
stanowig dyrektywy wymiaru kary i z uwagi na taki charakter tych przepisow nie
mogg one stanowi¢ podstawy zarzutu kasacji.

Z tych wszystkich wzgledow nalezato orzec jak w postanowieniu.






