Sygn. akt IV KK 102/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 17 kwietnia 2018 r.
w sprawie B. K.

skazanego z art.128 § 2 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 grudnia 2015 r., sygn. akt VI K [...]

oddala wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
a kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE
B. K. oskarzony zostat o to, ze:

I. w okresie od marca 2011 r. do listopada 2011 r. w K., chcagc aby ustalona
osoba dokonata czynu zabronionego, polegajgcego na wywotaniu powaznych
zaktécen w ustroju Rzeczypospolitej i usunieciu przemocg konstytucyjnych
organdow Rzeczypospolitej: Sejmu, Prezydenta, Rady Ministréw oraz podjeciu
dziatalnosci zmierzajgcej bezposrednio do urzeczywistnienia tego celu oraz
sprowadzenia zdarzenia, ktére zagraza zyciu, zdrowiu wielu oséb oraz mieniu
w wielkich rozmiarach, majgcego przybra¢é postaé eksplozji materiatow
wybuchowych, swoim zachowaniem bezposrednio zmierzat do nakfonienia jej
do tego, dopuszczajgc sie w ten sposOb przestepstwa o charakterze

terrorystycznym, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe przez



podzeganego uczestnictwa w planowanych dziataniach, to jest o przestepstwo
zart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 18 § 2 kk. w zw. z art. 128 § 1 k.k. i art. 163 § 1
pkt 3 kk.wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k;;

[I.  w okresie od marca 2011 r. do maja 2012 r. w K., chcgc aby ustalona osoba
dokonata czynu zabronionego, polegajgcego na wywotaniu powaznych zaktdcen
w ustroju Rzeczypospolitej i usunieciu przemocg konstytucyjnych organow
Rzeczypospolitej: Sejmu, Prezydenta, Rady Ministréw oraz podjeciu dziatalnosci
zmierzajgcej bezposrednio do urzeczywistnienia tego celu oraz sprowadzenia
zdarzenia, ktére zagraza zyciu, zdrowiu wielu osO6b oraz mieniu w wielkich
rozmiarach, majgcego przybra¢ postaé eksplozji materiatbw wybuchowych, swoim
zachowaniem bezposrednio zmierzat do naktonienia jej do tego, dopuszczajgc sie
w ten sposob przestepstwa o charakterze terrorystycznym, lecz zamierzonego celu
nie osiggnat z uwagi na odmowe przez podzeganego uczestnictwa w planowanych
dziataniach, to jest o przestepstwo z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 18 § 2 k.k. w zw. z
art. 128 § 1 k.k. i art. 163 § 1 pkt 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1
k.k.;

[ll.  w okresie od co najmniej 16 lipca 2012 r. do 7 listopada 2012 r. w K. i innych
miejscowosciach na terenie Polski, dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru i w krotkich odstepach czasu, w celu wywofania powaznych zaktdécen w
ustroju Rzeczypospolitej | usuniecia przemocg konstytucyjnych organdéw
Rzeczypospolitej: Sejmu, Prezydenta, Rady Ministrow, czynit przygotowania do
podjecia dziatalnosci zmierzajgcej bezposrednio do urzeczywistnienia tego celu
oraz sprowadzenia zdarzenia, ktore zagraza zyciu, zdrowiu wielu 0s6b oraz mieniu
w wielkich rozmiarach, majgcego przybra¢c postac eksplozji materiatdw
wybuchowych, w szczegdlnosci przez podejmowanie w celu popetnienia czynu
zabronionego czynnosci majgcych stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu
zmierzajgcego bezposrednio do jego dokonania poprzez wchodzenie w
porozumienie z innymi osobami, organizowanie grupy zbrojnej, werbowanie os6b
do zrealizowania sporzadzonego planu dziatania, wyznaczanie zadan
poszczegdlnym werbowanym osobom, rozpracowanie okolic budynku Sejmu
Rzeczypospolitej, jako obiektu planowanego ataku, zakup instrukcji

pirotechnicznych oraz literatury z tym zwigzanej, prowadzenie szkolenia



pirotechnicznego, gromadzenie broni i amunicji, uzyskiwanie i przysposabianie
komponentow niezbednych do wyprodukowania materiatbw wybuchowych,
wyrabianie i przygotowywanie materiatbw wybuchowych, przeprowadzanie
probnych detonaciji, a w szczegolnosci:

— bez wymaganego zezwolenia posiadat substancje wybuchowe mogace
sprowadzi¢ niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu oséb albo mienia
w wielkich rozmiarach w postaci: 217,53g trdjnitrotoluenu (trotylu TNT), 461,229
2,4- dinitrotoluenu z domieszkg 2,6- dinitrotoluenu, 348,18g nitroguanidyny,
349,199 heksogenu, 68,47g tetrazolu, 67,82g nitrozoguanidyny, 50,4g pentrytu,
55,49 glinu (pytu aluminiowego),

— posiadat lont pirotechniczny typu VISCO, 123 sztuki zaptonnikow
elektrycznych, kondensatorowg zapalarke elektryczng typu TZK-100A, siedem
sztuk odbiornikow radiowych zdalnego sterowania do elektrycznego odpalania
tadunkéw pirotechnicznych typu RF1A firmy A., dwa piloty radiowe zdalnego
sterowania stuzgce do uruchamiania odbiornikow radiowych typu RFIA, granat typu
F1 z zapalnikiem typu UZGR - pozbawione materiatbw wybuchowych lecz
stanowigce elementy wykorzystywane do produkcji samodziatowych urzgdzen
wybuchowych, tube tekturowg stanowigcg opakowanie po substancji chemicznej o
nazwie metylofosfinit dietylu figurujgcy w wykazie prekursoréw broni chemicznej
Konwencji o zakazie broni chemicznej, bezwodnik kwasu bursztynowego i estry
kwasu bursztynowego bedgce substancjami palnymi  wykorzystywanymi
do produkcji samodziatowych mieszanin pirotechnicznych, urotropine, stanowigca
potprodukt do otrzymywania materiatdw wybuchowych inicjujgcych i kruszgcych,
kolbe wykorzystywang do syntezy trotylu z zawartoScig sladow trojnitrotoluenu
(TNT) oraz ziarnem prochu nitrocelulozowego - typu artyleryjskiego, ¢wiczebny lont
detonujgcy oraz ¢wiczebne sptonki detonujgce nr [...], rurke metalowg, miedziang
tuske elektrycznego zapalnika gérniczego, cynkowg tuske elektrycznego zapalnika
gorniczego, cynkowg  tuske zapalnika gorniczego, kawatek lontu
czarnoprochowego, dwie zatyczki, trzy ostonki izolacyjne zapalnikow elektrycznych,
fiolke zawierajgcg $lady azydku srebra, fiolke z napisem ,TNT expres”,
dopuszczajgc sie w ten sposéb przestepstwa o charakterze terrorystycznym, to jest
o przestepstwo z art. 128 § 2 k.k. i art. 163 § 1 pkt 3 k.k. w zw. z art. 168 k.k. i art.



171§ 1kk.wzw. zart. 11§ 2k k. iwzw. zart. 12k.k. iwzw. z art. 65 § 1 k.k.;

IV.  w blizej nieustalonym dniu w grudniu 2007 r. w K., bez wymaganego
zezwolenia handlowat bronig palng, a w szczegdlnosci sprzedat A. K. pistolet M.
wz. 98 kal. 7,92 mm za kwote 1500z, to jest o przestepstwo z art. 263 § 1 k.k.;

V. w blizej nieustalonym dniu, w okresie od 2008 r. do 2011 r. w G., bez
wymaganego zezwolenia handlowat bronig palng, a w szczegdlnosci posredniczyt
w sprzedazy A. K. pistoletu z wygrawerowanym napisem ,[...]” oraz numerem ,[...]”
za kwote 1700 z, to jest o przestepstwo z art. 263 § 1 k.k.;

VI.  w blizej nieustalonym dniu w 2008 r. w K., bez wymaganego zezwolenia
handlowat bronig palng, a w szczegdlnosci sprzedat A. K. pistolet M. kal. 6,35 mm
mod. 1910 nr [...] za kwote 1450 zt, to jest o przestepstwo z art. 263 § 1 k.k;;

VII. w blizej nieustalonym dniu w 2009r. w K., bez wymaganego zezwolenia
handlowat bronig palng, a w szczegolnosci sprzedat A. K. karabin M. kal. 7,62 mm
wz. 1891 nr [...] oraz pistolet sygnatowy ,[...]" nr [...] kal. 26 mm za fgczna kwote
1800 zi, to jest o przestepstwo z art. 263 § 1 k.k.;

VIIIl.  blizej nieustalonym dniu czerwca 2010r. w S., bez wymaganego zezwolenia
handlowat bronig palng, a w szczegodlno$ci posredniczyt w sprzedazy A. K. pistoletu
TT wz. 33 kal. 7,62 mm za kwote 1500 z, to jest o przestepstwo z art. 263 § 1 k.k;
IX. w okresie od blizej nieustalonego dnia do dnia 9 listopada 2012r. w K., bez
wymaganego zezwolenia posiadat bron palng réznego kalibru, istotne elementy
broni oraz naboje, a w szczegdlnosci:

— lufe pistoletu wz.33 (TT) kal. 5,6 mm nr [...] produkcji polskiej stanowigca
istotng czes¢ broni,

— nabgj pistoletowy kal. 9 mm wz. L. produkcji czeskiej,

— 35 sztuk broni palnej a w szczegdlnosci: dwa karabiny M., siedem sztuk
broni marki M. (niemiecki 98, niemiecki 98k, niemiecki 98k-sztucer ZF39, czeski
24vz, polski wz.29, wz.96k, 7,65mm 1935), karabin M. wz. 95, strzelbe 16, K.
warszawski wz.30, K. radomski wz.31, MG 34, DT, Sten Mkll, PPSz, pistolety P08
P., P38 W., B. 9 mm Kurtz, VIS 9 mm, R. 7,65 mm, F., dwa pistolety N. wz.95,
pistolet CZ wz.27, dwa rewolwery B. 7,65, jeden rewolwer B. 5,6 mm, pistolet B.
6,35 mm, rakietnice ruska, rakietnice niemiecka, pistolet TT, strzelajgcy otowek,

strzelbe 12, na posiadanie, ktorych wymagane jest zezwolenie w rozumieniu



Ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji, to jest o przestepstwo z art. 263 §
2 k.k.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 21 grudnia 2015 r. sygn. akt VI K
[...]:
l. uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w okresie od maja 2011 r. do
listopada 2011 r. w K., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru chcgc aby P. T. dokonat czynu zabronionego, polegajgcego na
wywotaniu powaznych zakitdcen w ustroju Rzeczypospolitej i usunieciu przemocg
konstytucyjnych organdéw Rzeczypospolitej: Sejmu, Prezydenta, Rady Ministrow
oraz podjeciu dziatalnosci zmierzajgcej bezposrednio do urzeczywistnienia tego
celu oraz sprowadzenia zdarzenia, ktore zagraza zyciu, zdrowiu wielu osob oraz
mieniu w wielkich rozmiarach, majgcego przybra¢ posta¢ eksplozji materiatow
wybuchowych, swoimi zachowaniami bezposrednio zmierzat do naktonienia jej do
tego, dopuszczajgc sie w ten sposob przestepstwa o charakterze terrorystycznym,
lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na odmowe przez podzeganego
uczestnictwa w planowanych dziataniach, to jest popetnienia przestepstwa z art. 13
§1kk.wzw. zart. 18 § 2 k.k. wzw. zart. 128 § 1 k.k. i art. 163 § 1 pkt 3 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4
§ 1 k.k. i za ten czyn na mocy art. 128 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 14 § 1 k.k.
iart. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare osmiu lat pozbawienia wolno$ci;
Il.  uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w okresie od maja 2011 r. do
maja 2012 r. w K., dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, chcgc aby K. S. dokonat czynu zabronionego, polegajgcego
na wywotaniu powaznych zakidceh w ustroju Rzeczypospolitej i usunieciu
przemocg konstytucyjnych organéw Rzeczypospolitej: Sejmu, Prezydenta, Rady
Ministrw oraz podjeciu dziatalnosci zmierzajgcej bezposrednio  do
urzeczywistnienia tego celu oraz sprowadzenia zdarzenia, ktére zagraza zyciu,
zdrowiu wielu oséb oraz mieniu w wielkich rozmiarach, majgcego przybra¢ postaé
eksplozji materiatdbw wybuchowych, swoimi zachowaniami bezposrednio zmierzat
do naktonienia jej do tego, dopuszczajgc sie w ten sposéb przestepstwa o

charakterze terrorystycznym, lecz zamierzonego celu nie osiggnagt z uwagi na



odmowe przez podzeganego uczestnictwa w planowanych dziataniach, to jest
popetnienia przestepstwa z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 128 §
1kk.iart. 163 § 1 pkt 3 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn na mocy art. 128 § 1 k.k.
przy zastosowaniu art. 14 § 1 k.kk. iart. 11 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare o$miu lat pozbawienia wolnosci;

. uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w okresie od 2009 r. do 9
listopada 2012 r. w K. i innych miejscowosciach na terenie Polski, dziatajgc w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu, w celu
wywotania powaznych zaktéocen w ustroju Rzeczypospolitej i usuniecia przemoca
konstytucyjnych organéw Rzeczypospolitej: Sejmu, Prezydenta, Rady Ministrow,
czynit przygotowania do podjecia dziatalnosci zmierzajgcej bezposrednio do
urzeczywistnienia tego celu oraz sprowadzenia zdarzenia, ktére zagraza zyciu,
zdrowiu wielu oséb oraz mieniu w wielkich rozmiarach, majgcego przybrac¢ postac
eksplozji materiatbw wybuchowych, w szczegdlnosci przez podejmowanie w celu
popetnienia czynu zabronionego czynnosci majgcych stworzy¢ warunki do
przedsiewziecia czynu zmierzajgcego bezposrednio do jego dokonania poprzez
wchodzenie w porozumienie z innymi osobami, organizowanie grupy zbrojnej,
werbowanie os6b do zrealizowania sporzgdzonego planu dziatania, wyznaczanie
zadan poszczegolnym werbowanym osobom, rozpracowanie okolic budynku Sejmu
Rzeczypospolitej, jako obiektu planowanego ataku, zakup instrukcji
pirotechnicznych oraz literatury z tym zwigzanej, prowadzenie szkolenia
pirotechnicznego, gromadzenie broni i amunicji, uzyskiwanie i przysposabianie
komponentow niezbednych do wyprodukowania materiatbw wybuchowych,
wyrabianie i przygotowywanie materiatbw wybuchowych, przeprowadzanie
prébnych detonacji, a w szczegdlnosci:

— bez wymaganego zezwolenia posiadat substancje wybuchowe mogace
sprowadzi¢ niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu oséb albo mienia
w wielkich rozmiarach w postaci: 47g trojnitrotoluenu (trotylu TNT), 280,359 2,4-
dinitrotoluenu z domieszkg 2,6 - dinitrotoluenu, 23,35g nitroguanidyny, 2829
heksogenu, nie wiecej niz 68,479 tetrazolu, nie wiecej niz 67,82g nitrozoguanidyny,

50,49 pentrytu,



— posiadat lont pirotechniczny typu VISCO, 123 sztuki zaptonnikéw
elektrycznych, kondensatorowg zapalarke elektryczng typu TZK - 100A, siedem
sztuk odbiornikébw radiowych zdalnego sterowania do elektrycznego odpalania
tadunkéw pirotechnicznych typu RF1A firmy A., dwa piloty radiowe zdalnego
sterowania stuzgce do uruchamiania odbiornikow radiowych typu RF1A, granat
typu Fl z zapalnikiem typu UZGR - pozbawione materiatdw wybuchowych lecz
stanowigce elementy wykorzystywane do produkcji samodziatowych urzgdzen
wybuchowych, bezwodnik kwasu bursztynowego i estry kwasu bursztynowego
bedgce substancjami palnymi wykorzystywanymi do produkcji samodziatowych
mieszanin pirotechnicznych, urotropine, stanowigcg potprodukt do otrzymywania
materiatbw wybuchowych inicjujgcych i kruszgcych, kolbe wykorzystywang
do syntezy trotylu z zawartoscig sladow trojnitrotoluenu (TNT) oraz ziarnem prochu
nitrocelulozowego - typu artyleryjskiego, ¢wiczebny lont detonujgcy oraz ¢wiczebne
sptonki detonujgce nr [...], rurke metalowg, miedziang tuske elektrycznego
zapalnika gérniczego, cynkowg tuske elektrycznego zapalnika gorniczego, cynkowg
tuske zapalnika gorniczego, kawatek lontu czarnoprochowego, dwie zatyczki, trzy
ostonki izolacyjne zapalnikbéw elektrycznych, oraz posiadat azydek srebra, glin (pyt
aluminiowy), dopuszczajgc sie w ten sposob przestepstwa o charakterze
terrorystycznym, to jest popetnienia przestepstwa z art. 128 § 2 k.k. i art. 163 § 1
pkt 3 k.k. w zw. z art. 168 k.k. i art. 171 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn na
mocy art. 171 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare siedmiu lat i szesciu miesiecy
pozbawienia wolnosci;

V. uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w blizej nieustalonym dniu w
grudniu 2007 r. w K. bez wymaganego zezwolenia handlowat bronig palng, a w
szczegolnosci sprzedat A. K. prawomocnie skazanemu w innym postepowaniu
pistolet M. wz. 98 kal. 7,92 mm za kwote 1.500 ziotych, to jest popetnienia
przestepstwa z art. 263 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn na
mocy powotanych przepisow wymierzyt mu kare dwoéch lat pozbawienia wolnosci;

V. na mocy art. 45 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec

oskarzonego B. K. $rodek karny w postaci przepadku réwnowartosci korzysci



majgtkowej pochodzgcej z przestepstwa opisanego w punkcie IV wyroku w
wysokosci 1.500 zi;

VI. uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w listopadzie 2009 r. w G. bez
wymaganego zezwolenia handlowat bronig palng, a w szczegolnosci posredniczyt
w sprzedazy przez M. O. A. K. prawomocnie skazanemu w innym postepowaniu
pistoletu E. ([...]) kal. 7,65 o numerze 12542 produkcji hiszpanskiej za kwote 1.700
zt, to jest popetnienia przestepstwa z art. 263 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1
k.k. i za ten czyn na mocy powotanych przepisow wymierzyt mu kare dwoch lat
pozbawienia wolnosci;

VII. uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w blizej nieustalonym dniu w
2008 r. w K. bez wymaganego zezwolenia handlowat bronig palng, a w
szczegolnosci sprzedat A. K. prawomocnie skazanemu w innym postepowaniu
pistolet M. kal. 6,35 mm mod. 1910 nr [...] za kwote 1.450 zt, to jest popetnienia
przestepstwa z art. 263 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn na
mocy powotanych przepisow wymierzyt mu kare dwoéch lat pozbawienia wolnosci;
VIIl. na mocy art. 45 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego B. K. Srodek karny w postaci przepadku réwnowartosci korzysci
majgtkowej pochodzgcej z przestepstwa opisanego w punkcie VII wyroku w
wysokosci 1.450 zt;

IX. uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w dniu 26 kwietnia 2009 r. w K.
bez wymaganego zezwolenia handlowat bronig palng, a w szczegdlnosci sprzedat
A. K. prawomocnie skazanemu w innym postepowaniu karabin M. kal. 7,62 mm wz.
1891 nr [...] oraz pistolet sygnatowy ,[...]" nr [...] kal. 26 mm za tgczng kwote 1.800
zt, to jest popetnienia przestepstwa z art. 263 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1
k.k. i za ten czyn na mocy powotanych przepiséw wymierzyt mu kare dwoch lat
pozbawienia wolnosci;

X. na mocy art. 45 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego B. K. srodek kamy w postaci przepadku réwnowartosci korzysci
majgtkowej pochodzgcej z przestepstwa opisanego w punkcie IX wyroku w
wysokosci 1.800 zt;

XI. uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w dniu 20 maja 2011 r. w S.

bez wymaganego zezwolenia handlowat bronig palng, a w szczegdlnosci



posredniczyt w sprzedazy przez K. S. A. K. prawomocnie skazanych w innych
postepowaniach pistoletu TT wz. 33 kal. 7,62 mm za kwote 1.500 zl, to jest
popetnienia przestepstwa z art. 263 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za
ten czyn na mocy powotanych przepisow wymierzyt mu kare dwdéch lat pozbawienia
wolnosci;

Xll. uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze w okresie od blizej
nieustalonego dnia do dnia 9 listopada 2012 r. w K. i w innych nieustalonych
miejscach bez wymaganego zezwolenia posiadat bron palng réznego kalibru,
istotne elementy broni oraz naboje, a w szczegolnosci:

— lufe pistoletu wz.33 (TT) kal. 5,6 mm nr [...] produkcji polskiej stanowigca
istotng czes¢ broni,

— nabdj pistoletowy kal. 9 mm wz. L. produkcji czeskiej,

— 35 sztuk broni palnej, a w szczegdlnosci: dwa karabiny systemu M. (M.),
siedem sztuk broni systemu M. (niemiecki wz. 98, niemiecki wz. 98k, niemiecki
wz.98k - sztucer model ZF39, czeski wz. 24, polski wz.29, wz.96k, kal. 7,65 mm
model 1935), karabin M. wz.95, strzelbe kal. 16, K. warszawski wz.1930, K.
radomski wz.1931, MG 34, DT, Sten Mkll, PPSz, pistolety PO8 P., P38 W., B. 9 mm
Kurtz, VIS 9 mm, R. kal. 7,65 mm, F., dwa pistolety N. wz.95, pistolet CZ wz.27,
dwa rewolwery B. kal.7,65 mm, jeden rewolwer B. kal.5,6 mm, pistolet B. kal.6,35
mm, pistolet sygnatowy produkcji radzieckiej (rakietnice ruskg), pistolet sygnatowy
produkcji niemieckiej (rakietnice niemieckg), pistolet TT, strzelajgcy O ditugopis
(strzelajgcy otowek), strzelbe kal. 12, na posiadanie ktérych wymagane jest
zezwolenie w rozumieniu Ustawy z dnia 21 maja 1999r. o broni i amunicji, to jest
popetnienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk. i za

ten czyn na mocy powotanych przepiséw wymierzyt mu kare pieciu lat pozbawienia

wolnosci;
Xlll.  na mocy art. 85 kk., art. 86 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk. w
miejsce orzeczonych w punktach I, II, IlI, IV,VI, VII, IX, XI, XII wyroku kar

pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu B. K. kare fgczng trzynastu lat
pozbawienia wolnosci;
XIV. na mocy art. 63 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. na poczet

orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu B. K. okres
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zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 9 listopada 2012 r. do dnia 21
grudnia 2015 r.

Wyrok powyzszy zaskarzyli apelacjami obroncy obu oskarzonych.

Obronca oskarzonego B. K., adw. T. W., zaskarzyt wyrok w catosci w
odniesieniu do tego oskarzonego, zarzucajac:

I. majgcg wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze przepiséw postepowania,
a to;

1. art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 ust. 1 EKPC, art. 44 k.p.k. w zw. z art.
41 § 1 k.p.k., art. 41 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie wytgczenia od rozpoznania
niniejszej sprawy tawnika M. Z., cho¢ istniata okolicznosé tego rodzaju, ze mogtaby
wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci, polegajgca na
skierowaniu do Sgdu Apelacyjnego w [...] oswiadczenia, z tresci ktérego wynikato,
ze zapoznat sie z niejawng czescig akt sprawy, podczas gdy w rzeczywistosci
tawnicy rozpoczeli zapoznawanie sie z tg czescig akt sprawy dopiero w lipcu 2014
r., a nadto poprzez rozstrzygniecie wnioskdw obroncéw o wytgczenie tawnikéw
przez Sgd Okregowy, w sktadzie ktorego zasiadata Przewodniczgca, co do ktoérej
istniata okoliczno$¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwo$¢ co
do jej bezstronnosci w sprawie tego wniosku, polegajgca na wczesniejszym zajeciu
stanowiska w czasie rozprawy w dniu 26 maja 2014 r. w kwestii zapoznawania sie
przez tawnikow z niejawng czescig akt sprawy;

2. art. 21 ust. 1 pkt 1, art. 27 ust. 1, ust. la, ust. 3, ust. 7 ustawy z dnia 24
maja 2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu
poprzez wziecie za podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie materiatéw
kontroli operacyjnej zarzgdzonej wobec oskarzonego, pomimo iz:

— pierwotnie, w czasie spotkan oskarzonego z M. M. prowadzono wobec
B. K. kontrole operacyjng bez zgody Sadu, albowiem mimo braku stosowanego
orzeczenia tego organu (ani tez decyzji Szefa ABW w trybie przypadku
niecierpigcego zwtoki) przy uzyciu sprzetu przekazujgcego i rejestrujgcego obraz
i dzwiek, bedgcego wlasnoscig ABW, dokonywano utrwalania przebiegu spotkan B.
K. z M. M. odbywajgcych sie na prosbe i pod kierunkiem funkcjonariuszy Agencji,
aczynnosci w ramach faktycznie prowadzonej kontroli operacyjnej byty

wykonywane przez osobe niebedgcg funkcjonariuszem tej stuzby, a zatem
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zasadnicze informacje, ktore staty sie podstawg wdrozonych kolejno dziatan
uzyskano wbrew prawu,

— czynnosci w postaci zarzgdzenia kontroli operacyjnej w trybie art. 27 ust.
3 ustawy oraz wystgpienia do Sgdu Okregowego w W. z wnioskami o wyrazenie
zgody na ich kontynuowanie dokonat organ nieposiadajgcy do tego uprawnienia
ustawowego - Zastepca Szefa ABW,

— kontrole operacyjng w trybie art. 27 ust. 3 ustawy zarzgdzono w braku
merytorycznych podstaw do zastosowania tego szczegolnego trybu,

— Sad Okregowy w W. udzielt zgody na kontynuowanie kontroli
operacyjnej bez zapoznania sie z jakimikolwiek materiatami, ktére wskazywatyby na
istnienie podstaw do wszczecia kontroli operacyjnej jako takiej,

— w toku kontroli operacyjnej doszto do rejestrowania dzwieku, choc¢

decyzje w przedmiocie zainicjowania kontroli zezwalaty na dokumentowanie jedynie
wizji,
a nadto poprzez czynienie ustalen w zakresie okolicznosci dotyczgcych
przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. w oparciu o materiaty z kontroli operacyjnej w
sytuacji, gdy w stosownych decyzjach procesowych, w oparciu o ktore realizowano
te kontrole, brak wskazania tego typu przestepstwa;

3. art. 2§ 2 kpk. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie
wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka D. t., o zwrocenie
sie do Sgdu Okregowego w W. o przekazanie akt spraw, ktérych przedmiotem byto
rozstrzygniecie wnioskow o wyrazenie zgody na kontynuowanie rozpoczetej w
ramach przypadku niecierpigcego zwitoki kontroli operacyjnej i o zwrécenie sie do
Szefa ABW o udzielenie informacji, jakie materiaty zostaty przekazane do Sadu
Okregowego w W. w $lad za tymi wnioskami, mimo iz okolicznosci majgce byc¢
przedmiotem dowodu miaty istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
albowiem stuzyty ocenie legalnosci pozyskania materiatdw kontroli operacyjnej, a
tym samym miaty znaczenie dla mozliwosci dowodowego ich wykorzystania przy
ksztattowaniu podstawy faktycznej wyroku,

4. art. 7 i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, sprzeczng z zasadami logiki
i doswiadczenia zyciowego ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, a nadto

nieuwzglednienie przy orzekaniu wszystkich dowoddéw oraz catoksztaitu
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okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, co skutkowato btedem w ustaleniach
faktycznych polegajacym na przyjeciu, ze:

— nastepujgce czynnosci oskarzony dokonat w celu popetnienia
przestepstwa ,zamachu na Sejm”: zakup instrukcji pirotechnicznych oraz literatury z
tym zwigzanej, prowadzenie szkolenia pirotechnicznego, gromadzenie broni i
amunicji, uzyskiwanie i przysposabianie komponentéw niezbednych do
wyprodukowania materiatow wybuchowych, wyrabianie i przygotowanie materiatow
wybuchowych, przeprowadzenia probnych detonacji,

— to oskarzony organizowat grupe zbrojng (,grupe L.”),

— oskarzony wyznaczat role i zadania cztonkom ,grupy L.”;

I. obraze przepisow prawa materialnego, a to:

1. art. 11 § 1 i 2 k.k. poprzez odrebne przypisanie oskarzonemu
popetnienia przestepstw z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 128 §
1 k.k.iart. 163 § 1 pkt 3 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. (dwukrotnie), z art. 128 § 2 k.k. i art. 163 § 1 pkt 3 k.k. w zw. z art. 168
kk.iart.171 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. oraz z art. 263 § 2 k.k., cho¢ z ustaleh faktycznych przyjetych przez Sad
Okregowy wynika, ze usitowanie podzegania K. S. i P. T. do udziatu w zamachu na
Sejm oraz posiadanie broni, ktérym to dziataniom odpowiadaty okolicznosci
wymienione w opisie czynu przypisanego w punkcie Il wyroku - ,werbowanie oséb
do zrealizowania sporzgdzonego planu dziatania” i ,gromadzenie broni i amunicji”,
stanowity w istocie elementy czynnosci przygotowawczych, albowiem zgodnie z
ustaleniami Sadu zdarzenia opisane w punktach I, Il i XIl wyroku zostaty podjete w
celu popetnienia przestepstwa z art. 128 § 1 k.k. i art. 163 § 1 pkt 3 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.kk. i miaty stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu zmierzajgcego
bezposrednio do jego dokonania,

2. art.13§1kk. wzw.zart. 18§ 2 kk. wzw. zart. 128 § 1 k.k. i art. 163 §
1 pkt 3k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. poprzez przyjecie, ze
oskarzony zrealizowat znamiona tego przestepstwa, usitujgc nakioni¢ K. S.
do usuniecia przemocg konstytucyjnych organéw RP: Sejmu, Prezydenta i Rady
Ministrow oraz sprowadzenia zdarzenia zagrazajgcego zyciu zdrowiu wielu oséb

oraz mieniu w wielkich rozmiarach majgcego posta¢ eksplozji materiatow
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wybuchowych, chociaz:

— w rozmowach z K. S. oskarzony w kontekscie ,zamachu na Sejm” w
ogole nie wspominat o obecnosci w nim Prezydenta oraz Rady Ministrow,

— ze stow oskarzonego, o ktorych zeznawat K. S. nie wynika, aby nakfaniat
go do usuniecia Sejmu RP rozumianego jako pozbawienie funkcji co najmniej 231
postow,

— rola K. S. w planowanym przedsiewzieciu nie zostata okreslona przez
oskarzonego na tyle precyzyjnie, aby mozna byto dokona¢ normatywnej oceny
,do czego” w rozumieniu art. 18 § 2 k.k. oskarzony go usitowat naktonic;

3. art. 13§ 1kk. wzw.zart. 18 § 2 kk. wzw, zart. 128 § 1 k.k. i art. 163 §
1 pkt3kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. poprzez przyjecie, ze
oskarzony zrealizowat znamiona tego przestepstwa, usitujgc naktoni¢ P. T.
do usuniecia przemocg konstytucyjnych organéw RP: Sejmu, Prezydenta i Rady
Ministréw oraz sprowadzenia zdarzenia zagrazajgcego zyciu zdrowiu wielu oséb
oraz mieniu w wielkich rozmiarach majgcego postaC¢ eksplozji materiatow
wybuchowych, chociaz:

— w rozmowach z P. T. oskarzony w kontekscie ,zamachu na Sejm” w
ogole nie wspominat o obecnosci w nim Prezydenta oraz Rady Ministrow,

— ze stow oskarzonego, o ktorych zeznawat P. T. nie wynika, aby nakfaniat
go do usuniecia Sejmu RP rozumianego jako pozbawienie funkcji co najmniej 231
postow,

— W opisie czynu brak ustalenia, ze przestepstwa, do ktdrego dokonania
byt naktaniany P. T., miat on dokona¢ ,wspdlnie i w porozumieniu” z nieustalonymi
osobami, mimo iz rola pomys$lana dla w/w i przedstawiona w jego zeznaniach w
spos6b dos¢ ogdlny nie miata polegaé na witasnorecznej realizacji znamion
przestepstwa z art. 128 § 1 k.k. iart. 163 § 1 pkt 3 k.k. iart. 11 § 2 k.k.;

4. art. 16 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze:

,wchodzenie w porozumienie z innymi osobami” jako jedno ze znamion
czynnosciowych przygotowania moze zostaC zrealizowane w sytuacji, gdy owe
»inne osoby” nie miaty i nie podjety zamiaru wspdlnego wykonania okreslonego typu
czynu zabronionego,

,Sporzadzenie planu dziatania” nie wymaga jego zmaterializowania, a
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wystarczy samo jego obmyslenie i - ewentualnie - omowienie.

Obronca oskarzonego B. K., adw. T. W., wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w odniesieniu do tego oskarzonego w cato$ci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K.

Drugi obronca oskarzonego B. K., adw. M. B., zaskarzyt wyrok w catosci (co
do wszystkich punktow wyroku dotyczgcych oskarzonego, zaréwno co do winy, jak i
kary), zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania moggce mie¢ wptyw na tresc
rozstrzygniecia:

L. naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 351 § 1 k.p.k. poprzez wyznaczenie
sedziego przewodniczgcego wbrew treSci tego przepisu i stworzenie nowego
systemu przydziatu spraw na podstawie dwoch osobnych list, co umozliwito
przydzielenie niniejszej sprawy SSO A. A., przy czym uchybienie to tgczy sie
z naruszeniem art. 6 k.p.k., art. 147 k.p.k., art. 148 § 2 k.p.k., art. 355 k.p.k.,
art. 360 § 1, art. 156 § 1 k.p.k. zas fgczne wystgpienie wszystkich tych uchybien
doprowadzito do naruszenia zasady bezstronnosci w jej aspekcie obiektywnym,

I. naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 44 k.p.k. oraz art.
4 k.p.k. wzw. z art. 41 § 1 k.p.k. poprzez udziat w wydaniu orzeczenia tawnika M.
Z., co do ktoérego zachodzity istotne watpliwosci co do bezstronnoséci, zas wniosek o
jego wytgczenie zostat rozstrzygniety przez sedziego, co do ktérego réwniez
zachodzity istotne watpliwosci co do bezstronnosci w zakresie dotyczgcym
postepowania incydentalnego w przedmiocie wniosku o wytgczenie tawnika,

. naruszenie art. 4 k.p.k. wzw. zart. 1770 § 1 pkt 1i 3 k.p.k. wzw. z art. 41 § 1
k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z odwotania SSO A.
A. od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego [...] Izby Adwokackiej na
okolicznos¢ osobistego stosunku tego sedziego do stron postepowania, a w
konsekwencji uniemozliwienie ziozenia wniosku o0 wytgczenie sedziego, co
skutkowato rozpoznaniem sprawy przez osobe, co do ktérej zachodzity istotne
watpliwosci co do jej bezstronnosci.

Podnoszac te zarzuty, obronca oskarzonego B. K. adw. M. B. wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzupetnieniu apelacji obroncy oskarzonego B. K., adw. K. C. i adw. M. B.,

podtrzymali wnioski i wywody apelacji, a nadto dodatkowo zarzucili:
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— naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez btedng ocene zeznan swiadka P. T.,
wyjasnien oskarzonego i korespondenciji elektronicznej prowadzonej pomiedzy tymi
osobami, a w konsekwencji btedne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie,
ze oskarzony naktaniat P. T. do popetnienia przestepstwa, podczas gdy jedynie
ztozyt mu propozycje bezprawnego zachowania, zastrzegajgc swobode podijecia
decyzji;

— naruszenie art. 150 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez wykorzystanie do poczynienia ustaleh faktycznych projektu przestuchania
Swiadka K. S., a w konsekwencji nieprawidlowg ocene zeznan tego swiadka
i bledne ustalenie, ze oskarzony naktaniat go do zamacha na Sejm RP;

— naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez btedng ocene wyjasnien oskarzonego i
zeznan swiadkéw A. K. i M. K., a takze korespondenciji elektronicznej prowadzonej
pomiedzy tymi osobami, a w konsekwencji btedne ustalenie stanu faktycznego
poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie zachowan zarzuconych pkt od IV do
IX aktu oskarzenia;

podtrzymujgc sformutowany w apelacji wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Z ostroznosci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia zarzutéw
formalnych podniesionych w apelacji oraz jej uzupetnieniu, obroncy zarzucili
réwniez:

— naruszenie prawa materialnego - art. 16 § 1 k.k. w zw. z art. 128 § 2 k.k.
- poprzez przyjecie, ze zachowania podejmowane przez oskarzonego poczgwszy
od roku 2009, a polegajace na rozmowach o zamachu, komunikowaniu potrzeby
jego przeprowadzenia, rozmyslaniu o zamachu stanowity realizacje znamienia
przygotowania z art. 128 § 2 k.k,;

— naruszenie prawa materialnego - art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 128 § 2 k.k.
- poprzez przyjecie, ze zachowania przypisane oskarzonemu w pkt | i Il sentenc;ji
wyroku nie stanowig wspoétukaranego czynu uprzedniego, stanowigcego element
przestepstwa przypisanego w pkt Il wyroku, a w konsekwencji zachowania te
winny by¢ kwalifikowane jako wystepki z art. 128 § 2 k.k.,

— naruszenie prawa materialnego - art. 12 k.k. - poprzez brak jego

zastosowania pomimo przyjecia, ze zachowan przypisanych w pkt [, Il i lll sentencji
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wyroku oskarzony dopuscit sie w z gory powzietym zamiarze,

— btedne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze posiadanie
przedmiotéw i substancji wybuchowych opisanych w pkt Ill sentencji wyroku w
okresie od listopada 2011 r. do listopada 2012 r. miato zwigzek z planem zamachu
na Sejm RP, podczas gdy oskarzony posiadat te przedmioty i substancje w zwigzku
Ze swojg pasjg zbieractwa militariow,

— btedne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze wszelkie
aktywnosci przypisane oskarzonemu w pkt Il sentencji wyroku (np. sporzgdzenie
planu zamachu na Sejm RP), poza probg werbunku K. S. i P. T. oraz nagraniem
filmu z okolic Sejmu, stanowity elementy przygotowania zamachu na Sejm RP,
zostaty przez oskarzonego rzeczywiscie zrealizowane,

— btedne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze oskarzony nie
wycofat sie z przygotowania do zamachu,

— razgco surowy wymiar kar jednostkowych wymierzonych za
poszczegolne przestepstwa, jak réwniez kary tgczne;.

Podnoszac te zarzuty, obroncy wniesli o:

— zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze zachowania
opisane w pkt I, Il i Ill aktu oskarzenia stanowig jeden czyn ciggly, w ramach
ktorego oskarzony dziatajgc w z gory powzietym zamiarze, w celu wywotania
powaznych zaktocen ustroju Rzeczypospolitej Polskiej, dziatalnosci zmierzajgcej
bezposrednio do usuniecia przemocg Sejmu RP oraz Prezydenta RP poprzez
sprowadzenie zdarzenia zagrazajgcego zyciu i zdrowiu wielu osdb oraz mieniu w
wielkich rozmiarach, majgcego posta¢ eksplozji materiatdbw wybuchowych, podjat
czynnosci majgce stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu zmierzajgcego
bezposrednio do jego dokonania poprzez werbowanie do udziatu w nim K. S. i P. T.
oraz sfilmowanie okolic budynku Sejmu RP, co stanowi wystepek z art. 128 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary nie przekraczajgcej 2 lat
pozbawienia wolnosci,
orzeczenie tagodniejszych kar pozbawienia wolnosci za przestepstwa z art. IV - IX
aktu oskarzenia i tagodniejszej kary tgczne;.

Ponadto obroncy oskarzonego B. K. sporzadzili niejawne czesci
uzasadnienia apelacji, do ktorych Sad Apelacyjny odnidst sie w niejawnej czesci
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uzasadnienia wyroku.

W wyniku rozpoznania ztozonych apelacji Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z
dnia 19 kwietnia 2017 r. sygn. akt Il AKa [...], zmienit zaskarzony wyrok, co do
oskarzonego B. K., w ten sposob, ze:

1. uchylit punkty XIII'i XIV zaskarzonego wyroku;

2. orzekajgc w granicach punktow | - Il aktu oskarzenia (objetych punktami
[, I'i Il zaskarzonego wyroku) uznat oskarzonego B. K. za winnego tego, ze
w okresie od 2009 r. do 9 listopada 2012 r. w K. i innych miejscowosciach
na terenie Polski, dziatajgc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krotkich
odstepach czasu, w celu popetnienia czynu zabronionego o charakterze
terrorystycznym, polegajgcego na podjeciu dziatalnosci zmierzajgcej bezposrednio
do usuniecia przemocg konstytucyjnych organéw Rzeczypospolitej Polskiej: Sejmu,
Prezydenta oraz Rady Ministrow i wywotania przez to powaznych zaktécen w
ustroju Rzeczypospolite] Polskiej, a to poprzez sprowadzenie zdarzenia, ktore
zagraza zyciu, zdrowiu wielu osob oraz mieniu w wielkich rozmiarach, majgcego
przybraC¢ posta¢ eksplozji materiatbw wybuchowych, podjgt czynnosci majgce
stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu zmierzajgcego bezposrednio do jego
dokonania w ten sposéb, ze: opracowywat plan dziatania, wchodzit w porozumienie
z innymi osobami i werbowat osoby do realizacji planowanych dziatan, wyznaczat
zadania poszczegdélnym werbowanym osobom, rozpracowat okolice budynku
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej jako obiektu planowanego ataku, przeprowadzit
szkolenie dotyczgce materiatbw wybuchowych, uzyskiwat i przysposabiat
komponenty niezbedne do wyprodukowania materiatdbw wybuchowych, wyrabiat i
przygotowywat materiaty wybuchowe, a w tym:

a) w okresie od maja 2011 r. do listopada 2011 r. w K., chcac aby P. T. wziat
udziat w dokonaniu wyzej opisanego czynu zabronionego bezposrednio zmierzat do
nakfonienia go do tego, lecz zamierzonego celu nie osiggnagt z uwagi na odmowe
przez podzeganego uczestnictwa w planowanych dziataniach,

b) w okresie od maja 2011 r. do maja 2012 r. w K., chcagc aby K. S. wzigt udziat
w dokonaniu wyzej opisanego czynu zabronionego bezposrednio zmierzat do
nakfonienia go do tego, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe

przez podzeganego uczestnictwa w planowanych dziataniach,
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C) bez wymaganego zezwolenia posiadat substancje wybuchowe mogace
sprowadzi¢ niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia wielu oséb albo mienia
w wielkich rozmiarach w postaci: 479 trojnitrotoluenu (trotylu TNT), 280,3 59 2,4-
dinitrotoluenu z domieszkg 2,6- dinitrototuenu, 23,35g nitroguanidyny, 282g
heksogenu, nie wiecej niz 68,479 tetrazolu, nie wiecej niz 67,829 nitrozoguanidyny,
50,49 pentrytu,
d) posiadat lont pirotechniczny typu VISCO, 123 sztuki zaptonnikéw
elektrycznych, kondensatorowg zapalarke elektryczng typu TZK-100A, siedem
sztuk odbiornikéw radiowych zdalnego sterowania do elektrycznego odpalania
tadunkéw pirotechnicznych typu RJF1A firmy A., dwa piloty radiowe zdalnego
sterowania stuzgce do uruchamiania odbiornikow radiowych typu RF1A, granat
typu Fl z zapalnikiem typu UZGR - pozbawione materiatdw wybuchowych lecz
stanowigce elementy wykorzystywane do produkcji samodziatowych urzgdzen
wybuchowych, bezwodnik kwasu bursztynowego i estry kwasu bursztynowego
bedgce substancjami palnymi wykorzystywanymi do produkcji samodziatowych
mieszanin pirotechnicznych, urotropine, stanowigcg potprodukt do otrzymywania
materiatbw wybuchowych, inicjujgcych i kruszacych, kolbe wykorzystywang
do syntezy trotylu z zawartoscig sladow trojnitrotoluenu (TNT) oraz ziarnem prochu
nitrocelulozowego - typu artyleryjskiego, ¢wiczebny lont detonujgcy oraz ¢wiczebne
sptonki detonujgce nr [...], rurke metalowg, miedziang tuske elektrycznego
zapalnika gérniczego, cynkowag tuske elektrycznego zapalnika goérniczego, cynkowg
tuske zapalnika gérniczego, kawatek lontu czamoprochowego, dwie zatyczki, trzy
ostonki izolacyjne zapalnikow elektrycznych oraz azydek srebra i pyt aluminiowy, to
jest popetnienia przestepstwa z art 128 § 2 k.k. i art. 168 k.k. w zw. z art. 163 § 1
pkt 3 kk.iart. 1771 § 1 kk.orazzart 13§ 1 kk. wzw. zart 18 § 2 k.k. w zw. z art
128 §1kk.iart 163§ 1 pkt 3 kk.wzw. zart 11 § 2 k.k. wzw. zart 12 k.k. w zw. z
art 65 § 1 k.k. i za ten czyn na mocy art, 128 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 14 § 1
kk., art. 19 § 1 kk., art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierza mu kare
szedciu lat i szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

W pozostatej czesci, co do oskarzonego B. K. zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Na mocy art. 85 kk., art. 86 § 1 k.k. Sad Apelacyjny w [...] wymierzyt
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oskarzonemu B. K. kare fgczng dziewieciu lat pozbawienia wolnosci, na poczet
ktorej na mocy art. 63 § 1 k.k. - zaliczono okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 9 listopada 2012 r. do dnia 19 kwietnia 2017 r.

Oskarzonego B. K. w catosci zwolniono od ponoszenia kosztéw sgdowych
za postepowanie odwotawcze.

Od wyzej wymienionego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] kasacje ztozyli
obroncy skazanego B. K. —adw. T. W., adw. M. B. i adw. E. K.

Adw. T. W., zaskarzyt, wskazany wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 19
kwietnia 2017 r. sygn. akt Il AKa [...], w catosci zarzucajac, majgcg miec istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, razgcg obraze przepiséw postepowania oraz
przepiséw prawa materialnego, a to:

1. ,art. 433§ 2k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 21 ust. 1 pkt 1, art. 27
ust. 1, art. 27 ust. la, art. 27 ust. 3, art. 27 ust. 7 ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Agencji Wywiadu poprzez niewtasciwe,
niezasadne rozwazenie zarzutow opisanych w punkcie 1.2 tir. 1, 2 i 4 apelacji,

2. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 kp.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.
poprzez niewfasciwe, niezasadne rozwazenie zarzutu opisanego w punkcie 1.3
apelaciji,

3. art. 433 § 2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 11 § 1i 2 kk poprzez
niewtasciwe, niezasadne rozwazenie zarzutu opisanego w punkcie Il. 1 apelacji
w zakresie, w ktorym dotyczyt on przyjecia realizacji znamion przestepstwa z art.
263 § 2 k.k., jako odrebnego - wzgledem czynnosci przygotowawczych -
przestepstwa pozostajgcego z nimi w realnym zbiegu przestepstw,

4. art. 433§ 2k.pk.iart. 457 § 3 kp.k. wzw. zart. 13§ 1 kk. w zw. z art.
18§ 2kk.wzw. zart. 128 § 1 kk.iart. 163 § 1 pkt 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 112 k.k. poprzez niewtasciwe, niezasadne rozwazenie zarzutéw
opisanych w punkcie 2 tir. 3 oraz Il. 3 tir. 3 apelacji,

5. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 16 § 1 k.k. poprzez
niewtasciwe, niezasadne rozwazenie zarzutu opisanego w punkcie 1.4 apelacji”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, adw. T. W. wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catoéci w odniesieniu do oskarzonego B. K. oraz przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.
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Adw. M. B., zaskarzyt wskazany powyzej wyrok w catosci, zarzucajgc:

1. , razace i majgce wplyw na treS¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 2
kp.k. wzw. z art. 4 kp.k. w zw. z 351 § 1 k.p.k. oraz w zw. z art. 6 k.p.k,,
art. 147 k.p.k., art. 148 § 2 k.p.k., art. 355 k.p.k., art. 360 § 1, art. 156 § 1 k.p.k.
poprzez nieprawidtowg kontrole instancyjng wyroku Sgdu Okregowego w zakresie
dotyczgcym postawionego w zwyktym srodku zaskarzenia zarzutu wyznaczenia
sedziego przewodniczgcego z naruszeniem art. 351 § 1 k.p.k. oraz
przeprowadzenia postepowania przed sgdem pierwszej instancji z naruszeniem
zasady bezstronnosci w jej aspekcie zewnetrznym, obiektywizmu i prawa do
obrony;

2. razgce i majgce wptyw na tresc¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 44 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. poprzez nieprawidtowg kontrole instancyjng wyroku Sadu
Okregowego w zakresie postawionego w zwyktym srodku zaskarzenia zarzutu
wziecia udziat w wydaniu orzeczenia tawnika M. Z., co do ktérego zachodzity
istotne watpliwosci co do bezstronnosci, zas wniosek o0 jego. wytgczenie zostat
rozstrzygniety przez sedziego, co do ktérego rowniez zachodzity istotne watpliwosci
co do jego bezstronnosci;

3. razgce i majgce wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 4 k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 1i 3 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.
poprzez nieprawidtowg kontrole instancyjng wyroku Sgdu Okregowego w zakresie
dotyczgcym oddalenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z odwotania SSO A. A.
od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego [...] izby Adwokackiej na okoliczno$é
osobistego stosunku tego sedziego do stron postepowania, a w konsekwencji
uniemozliwienie zlozenia wniosku o0 wytgczenie sedziego, co skutkowato
rozpoznaniem sprawy przez osobe, co do ktérej zachodzity istotne watpliwosci co
do jej bezstronnosci”.

Podnoszac na te zarzuty adw. M. B. wnidst o uchylenie wyrokow sgdow obu
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
jako Sgdowi | instancii.

Natomiast obronica skazanego B. K. - adw. E. K., na zasadzie art. 447 § 1 - 3

w zw. z art. 427 § 1 in principio w zw. z art. 425 § 2 zdanie pierwsze w zw. z art.
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518 k.p.k. zaskarzyta wyrok Sadu Apelacyjnego w|[...] w cato$ci na korzysc
skazanego i wniosta o jego ,zmiane w pkt. I w odniesieniu do B. K. poprzez
uniewinnienie go od zarzutu posiadania dwéch karabinéw systemu M. (M.), siedmiu
sztuk broni systemu M. (niemiecki wz. 98, niemiecki wz. 98k, niemiecki wz. 98k -
sztucera model ZF39, czeski wz. 24, polski wz.29, wz.96k, kal. 7;65mm model
1935), karabinu M. wz.95, strzelby kal. 16, K. warszawski wz.1930, K. radomski
wz.1931, MG 34, DT, Sten Mkll, PPSz, pistoletéw P08 P., P38 W., B. 9 mm Kurtz,
VIS 9 mm, R. kal. 7,65 mm, F., dwéch pistoletow N. wz.95, pistolet CZ wz.27,
dwoch rewolwerow B. kal.7,65mm, jednego rewolweru B. kat.5,6mm, pistoletu B.
kal.6,35mm, pistoletu sygnatowego produkcji radzieckiej (rakietnice ruskg), pistoletu
sygnatowego produkcji niemieckiej (rakietnice niemieckg), pistolet TT, strzelajgcego
dtugopisu (strzelajgcego oféwka), strzelby kal. 12, na posiadanie, ktorych
wymagane jest zezwolenie w rozumieniu Ustawy z dnia 21 maja 1999r. o broni i
amunicji, ewentualnie poprzez uznanie, iz swym dziataniem zrealizowat znamiona
wykroczenia z art. 51 ust. 2 pkt 1 Ustawy z dnia 21 maja 1999r. o broni i amunicji
zas$ w pozostatym zakresie o uchylenie wyrokow Sgdoéw obu instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu”.
Zarzucita tez zaskarzonemu wyrokowi:

a) ,fazgce naruszenie prawa procesowego, majgce wptyw na tres¢ wydanego
w sprawie orzeczenia - art. 440 k.p.k. wobec utrzymania w mocy niezaleznie
od granic  zaskarzenia apelacjami obroncow razgco niesprawiedliwego
rozstrzygniecia w zakresie uznania B. K. winnym posiadania 35 sztuk broni palnej,
a w szczegolnosci: dwéch karabindw systemu M. (M.), siedmiu sztuk broni systemu
M. (niemiecki wz. 98, niemiecki wz. 98k, niemiecki wz. 98k - sztucera model ZF39,
czeski wz. 24, polski wz.29, wz.96k, kal. 7,65mm model 1935), karabinu M. wz.95,
strzelby kal. 16, K. warszawski wz.1930, K. radomski wz. 1931, MG 34, DT, Sten
Midi, PPSz, pistoletéw P08 P., P38 W., B. 9 mm Kurtz, VIS 9 mm, R.y kal. 7,65
mm, F., dwoch pistoletow N. wz.95, pistolet CZ wz, 27, dwdéch rewolweréw B.
kal.7,65mm, jednego rewolweru B. kal.5,6mm, pistoletu B. kal.6,35mm, pistoletu
sygnatowego produkcji radzieckiej (rakietnice ruska), pistoletu sygnatowego
produkcji niemieckiej (rakietnice niemiecka), pistolet TT, strzelajgcego dtugopisu

(strzelajgcego otowka), strzelby kal. 12, na posiadanie, ktdorych wymagane jest
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zezwolenie w rozumieniu Ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji,
wydanego z razgcym naruszeniem przepisu prawa materialnego art. 263 § 2 k.k.,
wobec jego nieuprawnionego zastosowania w ustalonym stanie faktycznym, a w
szczegolnosci wobec faktu nie odnalezienia objetych zarzutem 35 egzemplarzy, co
powoduje brak mozliwosci przypisania realizacji przez B. K. kompletu znamion typu
czynu zabronionego, wobec braku kategorycznego ustalenia (co jest niemozliwe
bez poddania broni ogledzinom i opiniowaniu biegtego posiadajgcego wiadomosci
specjalne z zakresu broni i amunicji), iz opisane egzemplarze stanowity bron palng
w rozumieniu Ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji, czy tez bron palng
trwale pozbawiong cech uzytkowych w sposob legalny, ktérej posiadanie nie
wymaga pozwolenia na bron i nie jest znamieniem pozytywnym art. 263 § 2 k.k., a
jedynie w niektérych przypadkach moze spetnia¢ znamiona wykroczenia z art. 51
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji, wobec nie dopetnienia
obowigzku zarejestrowania broni;
b) razgce naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tres¢ wydanego
W sprawie orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. oraz art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., poprzez inkorporowanie
do wtasnych ustalen niewtasciwych ustalen Sgdu | instancji, poczynionych
w wyniku braku dostatecznej inicjatywy dowodowej z urzedu w zakresie uzyskania
wiadomosci specjalnych w odniesieniu do wiarygodnosci psychologicznej jedynego
Swiadka obrony A. L. - a nastepnie ocene jego zeznan bez wymaganych
wiadomosci specjalnych skutkujgce konkluzjg, iz ,moc zeznan A. L. nie jest az tak
duza, by na jej podstawie mozliwe byto uznanie ze Sgd Okregowy btednie uznat za
wiarygodne zeznania M. M.”

Prokurator Regionalny w [...] w pisemnej odpowiedzi na te kasacje wniost o
oddalenie kasacji obroncow B. K., jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesione kasacje sg oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 535 § 3
k.p.k. O uznanie ich za oczywiscie bezzasadne wnioskowat tez Prokurator
Regionalny w [...] w pisemnej odpowiedzi na kasacje z dnia 11 stycznia 2018 r.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja w sprawach karnych, ktéra

powrocita do polskiego ustawodawstwa z dniem 1 stycznia 1996 r., jest srodkiem
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nadzwyczajnym, a nie jak kasacja ktora istniata w polskiej procedurze karnej do
1950 r. zwyktg skargg trzecioinstancyjna.

Ustawa z dnia 29 czerwca 1995 r. o zmianie Kodeksu postepowania
karnego, ustawy o sgdach wojskowych, ustawy o optatach w sprawach karnych i
ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. Nr 89, poz. 443)
przywracajgca kasacje, okreslita, ze podstawg kasacji mogg byc¢ jedynie: 1)
uchybienia stanowigce tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze, czyli takie ktore
wyraznie wymienione w ustawie, zmuszajg w razie ich zaistnienia do uchylenia
prawomocnego orzeczenia, bez wzgledu na wptyw tego naruszenia na tre$¢
zapadtego prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji, 2) inne razgce
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, ale tylko wtedy, gdy mogty one
miec istotny wptyw na tresc tego orzeczenia.

W mysl art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko — w
wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k.

Kazda kasacja musi zatem wskazywac¢, w jakim zakresie zaskarza dane
orzeczenie oraz formutowacC konkretne zarzuty pod jego adresem. Zarzuty mogq
by¢ formutowane zaréwno w czesci wstepnej kasacji, jak i w jej uzasadnieniu.
Muszg one wskazywac nie tylko naruszony przepis prawa, ale takze okresla¢, na
czym polegato jego naruszenie, oraz jezeli nie jest to uchybienie z art. 439 k.p.k.,
ktorego zaistnienie zawsze prowadzi do koniecznosci uchylenia orzeczenia bez
wzgledu na jego wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku wykazywaé tez, dlaczego
mogto ono w istotny sposob wptyng¢ na tres¢ skarzonego orzeczenia. Jezeli mimo
zaskarzenia wyroku w catosci zarzuty wysuwane sg jedynie co do okreslonych
uchybien sadu, Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje tylko w zakresie wynikajgcym z
owych zarzutéw i nie wnika w pozostatg zaskarzong czes¢ takiego wyroku, jako ze
nie wysunieto pod jej adresem zadnych zarzutow.

Wskazac trzeba, ze Sgd Najwyzszy, dziatajgc jako sgd kasacyjny jest sgdem
prawa, a nie sgdem faktéw i trafnosci reakcji karnej. Nie mozna w kasacji, pod
pozorem zarzutu obrazy prawa np. kwestionowaé ustalen faktycznych ani
wspoétmiernosci zastosowanych $rodkéw reakcji prawnokarnej. Poniewaz chodzi o

zarzucenie sgdowi odwotawczemu obrazy prawa (materialnego lub procesowego)
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powinien to by¢ zarzut zwigzany z naruszeniem przez sgd prawnego nakazu albo
zakazu okreslonego dziatania. Nie mozna wiec mowi¢ o obrazie prawa tam, gdzie
ustawa zezwala sgdowi na postgpienie w okreslony sposob, ale nie nakazuje mu
takiego zachowania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od wielu lat konsekwentnie wskazuje sie,
iz podstawg zarzutow kasacyjnych nie moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci
istniejgcych dowodow, bedacych oparciem dla dokonanych ustalen faktycznych,
tylko dlatego, ze sg niekorzystne dla oskarzonego. Podejmowanie préb takich
zabiegdw jest jawnym naruszeniem ograniczeh zawartych w art. 523 k.p.k. i
stanowi niczym nieuprawnione dgzenie do przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w
kolejng kontrole apelacyjng.

Celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn
odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktére miaty istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Mozliwos¢
wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona. Postepowanie
kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore ponawiaé ma kontrole
odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli
poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen
faktycznych.

Nie jest prawda, co podnoszg Autorzy kasacji, ze dokonujgc kontroli
instancyjnej, Sad Apelacyjny w [...] nie rozpoznat w sposéb prawidtowy
postawionych w apelacji zarzutow lub tez uczynit to w sposéb powierzchowny albo
nierzetelny. Przekonujg o tym pisemne motywy rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego
w [...], w ktdérych nie ograniczono sie do zaakceptowania ustaleh faktycznych
poczynionych przez sgd meriti, w tym do dokonanej przez ten sgd oceny
zgromadzonych w sprawie dowodow, lecz poprzez rzeczowg argumentacje,
wynikajgcg z konkretnych dowodéw i ustalonych na ich podstawie faktow,
ocenionych cato$ciowo a nie — wybiorczo, wykazano w okreslonym zakresie
trafnos¢ wyroku Sadu Okregowego w K., zas w czesci dokonano zmiany (korekty)
zaskarzonego apelacjami orzeczenia.

Odnoszgc sie do poszczegolnych kasacji stwierdzi¢ nalezy co nastepuje:
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1) Odnosnie kasacji adw. T. W.

Wbrew wywodom Autora kasacji Sgd Apelacyjny w [...] w sposOb prawidtowy
rozpoznat zarzuty apelacji tego obroncy, ujete w pkt 1.2 — 3 oraz Il.1 — 4 tej apelacji.
Fakt, ze obronca nie moze zaakceptowac stanowiska Sgdu Apelacyjnego w [...] co
do oceny tych zarzutow, nie oznacza iz postepowanie Sgdu Apelacyjnego w [...] w
zakresie odniesienia sie do tych zarzutéw stanowi razgce naruszenie prawa
(wskazane w pkt 1 — 4 kasacji) i to jeszcze, jak wymaga tego tres¢ art. 523 § 1
k.p.k., mogace miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Sad Najwyzszy podziela stanowisko Sgdu Apelacyjnego w [...] odnosnie
zarzutdw podniesionych w apelacji adw. T. W., i nie widzgc podstawy jego
powtarzania w niniejszym uzasadnieniu odsyta do lektury uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 19 kwietnia 2017 r., ktoére zostato sporzgdzone we
wzorcowy sposob (liczy 122 strony, w tym rozwazania odnosnie zarzutow apelacii
obroncow sg zawarte na 82 stronach).

2) Co do kasacji adw. M. B.

W realiach sprawy nie mozna podzieli¢ zarzutéw tej kasacji. Sad Apelacyjny
w [...] odnoszac sie do zarzutéw apelacji adw. M. B. wskazat, cyt. ,2. Odnoszgc sie
w pierwszej kolejnosci do zarzutdow natury procesowej wskazac nalezy, ze proces
oskarzonego B. K. - pomimo pewnych uchybien - byt uczciwy. Podniesione przez
obrone i samego oskarzonego (chocby w ,Odpowiedzi na uzasadnienie wyroku” - k.
5382 tom 27 akt sgdowych) zarzuty nie wskazujg na to, by cztonkowie sktadu sgdu
byli stronniczy, nierzetelni, czy tez nie posiadali odpowiednich predyspozycji do
bycia cztonkami sgdu. Formalne zarzuty obrony stanowity przyjetg przez nig
taktyke, aby zdyskredytowaé Sgd Okregowy, ale - poza domniemaniami - wcale nie
wskazywaty na brak obiektywizmu sgdu. Obronicy przyjeli - za oskarzonym B. K. -
teorie spiskowg, probujgc wydanie niekorzystnych dla obrony tego oskarzonego
rozstrzygnie¢ wykorzysta¢ jako argumenty majgce Swiadczy¢ o istnieniu zmowy
przeciwko oskarzonemu, gdy tymczasem zdecydowana wigkszosC zarzutéw
majgcych wskazywacé na brak obiektywizmu sgdu jest nietrafna merytorycznie.

Odnoszac sie do poszczegolnych zarzutow w tym zakresie wskazac nalezy,

co nastepuje.
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3. Obrona zarzucita naruszenie art. 41 § 1 k.p.k. poprzez niewytgczenie
od udziatu w sprawie tawnika, ktory miat rzekomo podac¢ nieprawde co do tego, ze
zapoznat sie z materiatami niejawnymi przed wydaniem rozstrzygniecia
w przedmiocie dalszego tymczasowego aresztowania oskarzonego. Ponadto
obrona zarzucita, iz wniosek o wytaczenie tego tawnika zostat rozpoznany z
udziatem przewodniczgcej sktadu orzekajgcego, co do ktorej zachodzity istotne
watpliwosci co do jej bezstronnosci. Odnoszac sie do tych zarzutow stwierdzi¢
najpierw nalezy, iz analiza uzasadnienia postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia
18 czerwca 2014 r. sygn. akt Il AKz [...] (s. 7-8; k. 1 183-1184; t. 6 akt sgdowych), a
takze sposobu odwotania sie do tego postanowienia w postanowieniu Sadu
Apelacyjnego z dnia 18 grudnia 2014 r. sygn. akt Il AKz [...] (str. 10; k. 2102v t. 11
akt sgdowych) prowadzi do wniosku, ze Sgd Apelacyjny wcale nie stwierdzit, ze
oSwiadczenia tawnikow (k. 1163, 1164 t. 6 akt sadowych), iz zapoznali sie z
materiatami  niejawnymi  byty nieprawdziwe, a tylko Ze niemozliwe
(niewystarczajgce) byto zapoznanie sie z cato$cig materiatéw niejawnych w sposob
podany przez fawnikéw, tj. przed, w trakcie i po rozprawach, na ktére dostarczano
materiaty niejawne. Nie stwierdzit wiec Sad Apelacyjny, ze fawnicy nie zapoznawali
sie w podany przez nich sposéb z materiatami niejawnym, ale - tylko - ze nie byt to
sposob wtasciwy. W konsekwencji nie mozna wywodzi¢ ze stanowiska Sagdu
Apelacyjnego, ze fawnicy podali nieprawdziwe fakty. Sad Apelacyjny dokonat
bowiem jedynie oceny faktéw - z punktu widzenia prawidtowosci (nieprawidtowosci)
wykonania czynnosSci majgcych znaczenie procesowe - innej niz cztonkowie sktadu
orzekajgcego w pierwszej instancji, ktorzy za wystarczajgce uznali zapoznanie sie z
niejawnymi materiatami w sposob opisany w ich oswiadczeniach. Nie moze wiec
by¢ mowy o wprowadzeniu w btgd Sadu Apelacyjnego przez tawnikéw. Przeciez
aby stwierdzi¢, ze nie mozna byto sie w taki sposéb, jak to podali tawnicy, zapoznac
,Z catoscig” materiatdw niejawnych musiato sie przyjgc¢ zatozenie, ze zapoznawanie
sie z nimi miato tak wygladac¢, jak to podali tawnicy (czyli tylko w zwigzku z
dostarczeniem akt niejawnych na rozprawe). Sgd Apelacyjny nie miat mozliwosci
podwazenia tego, ze tawnicy przegladali akta niejawne, gdy byty one dla nich
dostepne w zwigzku z rozprawg. Nieprawdziwos¢ takiego stwierdzenia tawnikéw

takze obroncy nie byliby w stanie wykazaé, bo przeciez obroncy nie byli w
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pomieszczeniu, czy tez na sali rozpraw, przed i po rozprawie, bgdZz w czasie przerw
w rozprawie. O ile bowiem nawet obroncy mogli zaobserwowac podczas rozprawy
(jesli byli na niej obecni), czy fawnicy zapoznawali sie podczas niej z materiatami
niejawnymi, to juz nie mogg posiada¢ wiarygodnych informacji na temat tego, ze
tawnicy nie zapoznawali sie z materiatami niejawnymi podczas przerw w rozprawie,
gdy przeciez - co nie budzi watpliwosci - akta niejawne znajdowaty sie na sali
rozpraw, cho¢by nawet nie zostato to formalnie odnotowane w tych aktach. Dlatego
nie mozna tez zgodzi¢ sie ztwierdzeniami o nieprawdziwosci oswiadczen
tawnikow, iz z materiatami niejawnymi zapoznawali sie w czasie rozprawy, tj.
precyzyjniej - podczas przerw w rozprawie.

W takiej sytuacji, gdy nie ma podstaw do przyjecia, by tawnicy ztozyli
nieprawdziwe oswiadczenia, bezprzedmiotowe sg rozwazania obrony na temat
wynikajgcego z faktu ztozenia nieprawdziwego oswiadczenia braku bezstronnosci,
godnosci i uczciwosci, motywow zitozenia nieprawdziwych oswiadczen, czy tez
wreszcie istnienia podstaw do stwierdzenia mozliwosci obiektywnego przekonania
przecietnie rozsgdnej osoby o braku wptywu na bezstronne osgdzenie sprawy,
skoro wszystkie te rozwazania opieraty sie na zatozeniu, iz tawnicy ztozyli
nieprawdziwe oswiadczenia i to dodatkowo jeszcze z uwagi na che¢ wykazania za
wszelkg cene zasadnosci orzeczenia o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania.

Wskazany wyzej wadliwy sposéb zapoznania sie tawnikdw z materiatami
niejawnymi, a takze fakt nie zapoznania sie tawnikow z tymi materiatami przed
przystgpieniem do rozpoznania sprawy - nie miat wptywu na tres¢ wydanego
wyroku, skoro nie ma podstaw, by twierdzi¢, ze wydajgc ten wyrok tawnicy nadal
nie zapoznali sie w sposob wiasciwy z materiatami niejawnymi. Mozna co najwyzej
twierdzi¢, ze - teoretycznie - niezapoznanie sie tawnikow z materiatami niejawnymi
przed przystgpieniem do rozpoznania sprawy mogtoby mie¢ wptyw na tresc
wydawanych w trakcie postepowania rozstrzygnie¢ o charakterze wpadkowym, np.
co do stosowania tymczasowego aresztowania, ale i w tym zakresie mieC nalezy
na uwadze, ze z powotanego wyzej orzeczenia Sgdu Apelacyjnego z dnia
18 czerwca 2014 r. sygn. akt Il AKz [...] wynika, iz takiego wptywu jednak
w niniejszej sprawie nie stwierdzono (str. 8-9 tegoz postanowienia). Przypomnie¢

tez nalezy, ze zgodnie z art. 410 k.p.k. podstawe wyroku moze stanowic tylko
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catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtoéwnej (podkresl. SA), a

zatem przy wyrokowaniu nie mogg by¢ brane pod uwage te dowody, ktore nie
zostaty przeprowadzone na rozprawie, co ostabia argumentacje, ze fawnicy z uwagi
na niezapoznanie sie z materiatami niejawnymi nie przygotowali sie wiasciwie
do rozpoznania sprawy. Mogliby bowiem oni przeciez uwzglednia¢ i tak tylko te
zeznania swiadkow (incognito, M. M.), ktore zostaty ujawnione na rozprawie i ktore
w zwigzku z tym powinny by¢ na rozprawie ujawnione, wiec wczesniejsze
zapoznanie sie ze ztozonymi juz zeznaniami nie moze by¢ uznane za warunek
konieczny wiasciwego orzekania o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Nie
sposob wiec uznac, ze istotnym uchybieniem z punktu widzenia zasady rzetelnego
procesu karnego byto przystgpienie do erozpoznania sprawy w sytuacji, gdy
wszyscy fawnicy nie znali materiatdw niejawnych, skoro sgd powinien orzeka¢ o
sprawstwie i winie oskarzonego tylko w oparciu o to, co zostato ujawnione na
rozprawie. Takze, zwazywszy na zasade kontradyktoryjnosci, to przede wszystkim
strony postepowania powinny wykazywac¢ aktywnosS¢ w trakcie procesu karnego i
wskazywac na rozprawie sgdowi te dowody i okolicznosci, ktére ich zdaniem majg
znaczenie dla majgcego zapas¢ rozstrzygniecia. W tym kontekscie stwierdzic
nalezy, ze ograniczenie sie - przed przystgpieniem do rozpoznania sprawy - do
ogolnego jedynie zapoznania tawnikdw z materiatem dowodowym zebranym w
sprawie w toku postepowania przygotowawczego np. poprzez zreferowanie tresci
tego materiatu przez sedziego sprawozdawce bytoby wystarczajgce do realizacji
zasady rzetelnego procesu, skoro materiat ten i tak powinien zostaé bezposrednio
ujawniony przed cztionkami skfadu orzekajgcego w toku rozprawy, a przy tym to
tylko ten ujawniony na rozprawie materiat dowodowy mogt by¢ podstawg wydania z
ich udziatem wyroku, zas$ to, ze Zzaden istotny dowdd nie zostanie pominiety
na rozprawie, gwarantuje zasada kontradyktoryjnosci procesu karnego. Z tych
wszystkich wzgledéw, zgadzajgc sie z zarzutem obrony, iz nie mozna uznac za
prawidlowe zapoznawania sie z materiatami niejawnymi przez tawnikow:
na rozprawach, czy w trakcie przerw w rozprawie (takze z tych powodow, ktére
wskazano w apelacji adw. T. W., a to niemoznosci jednoczesnego udziatu w
rozprawie i czytania akt), Sgd Apelacyjny nie zgodzit sie jednak ze stanowiskiem,

ze uchybienie to skutkowato wydaniem wadliwego wyroku z uwagi na nierzetelnos¢
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procesu. Decydujgce znaczenie ma bowiem tylko to, czy w czasie wyrokowania
tawnicy znali caty materiat dowodowy, ktory winien by¢ podstawg wyroku.

O nierzetelnosci procesu nie przekonuje tez zarzut, iz tawnicy brali udziat
w wydaniu postanowien o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania nie znajgc
catego zabranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym przede wszystkim
niejawnego. W tym zakresie aktualne jest stanowisko Sgdu Apelacyjnego wyrazone
w powotanym wyzej postanowieniu z dnia 18 czerwca 2014 r. sygn. akt Il AKz [...].
Oczywiste jest bowiem, ze dla rozpoznania kwestii tzw. wpadkowych nie zawsze
konieczna jest znajomos$¢ catosci akt (por. chociazby art. 463 § 1 k.p.k., z ktérego
wynika dopuszczalnos¢ orzekania przez sgd odwotawczy w postepowaniu
zazaleniowym jedynie na podstawie ,niezbednych odpiséw z akt”), a to zadaniem
skarzgcego orzeczenie jest wykazanie istnienia zwigzku  pomiedzy
nieuwzglednieniem czesci materialu dowodowego a trescig zaskarzonego
orzeczenia, czego jednak w niniejszej sprawie obroncy nie wykazali ani
w zazaleniach na postanowienie o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania, ani
tez w apelacjach.

4. Rozpoznanie wniosku o0 wylgczenie tawnikdw przez sedzie -
przewodniczgcag skfadu orzekajgcego, co do ktorej - wg obroncy - miaty zachodzic¢
istotne watpliwosci co do bezstronnosci, nie stanowito uchybienia. Najpierw odnies¢
nalezy sie do tego, ze obronca zarzucit wadliwos¢ postanowienia z dnia 8 lipca
2014 r. (k. 1270 - 1271 tom 7 akt sgdowych) o nieuwzglednieniu wniosku o
wytgczenie sedzi - przewodniczgcej sktadu orzekajgcego, od rozpoznania wniosku
o wytgczenie od orzekania w sprawie tawnikow, gdyz wzieta ona udziat w wydaniu
orzeczenia z dnia 26 maja 2014 r. (k. 935 - 937 t. 5 akt sgdowych), w ktérym miata
wyrazi¢ poglad, ze fawnicy przeczytali akta niejawne, a zatem rozpoznajgc
wskazany wyzej wniosek nie mogta przeczy¢ sama sobie. Niezaleznie od kwestii
trafnosci argumentu - uzytego przy oddaleniu wniosku o wytgczenie
przewodniczgcej sktadu od udziatu w rozpoznaniu wniosku o wytgczenie tawnika - 0
tym, ze jeden z obrohcow nie kwestionowat na jednej z wczesniejszych rozpraw
bezstronnosci sadu, zauwazy¢ nalezy, ze wniosek o rozpoznanie przewodniczgcej
zostat oddalony przez sktad sgdu, ktérego <bezstronnosci obrona nieskutecznie

podwazyta. Takie rozstrzygniecie wigzato tez przewodniczgcg sktadu orzekajgcego,
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ktora juz z tego tylko powodu nie mogta sie uchyli¢ od udziatu w rozpoznaniu
wniosku o wytgczenie tawnika. Nie oznacza to, ze kwestia zasadnosci wytgczenia
od rozpoznania sprawy jednego z cztonkéw sktadu orzekajgcego nie moze byc¢ juz
przedmiotem badania w postepowaniu odwotawczym wywotanym wniesieniem
apelacji, ale wowczas mozliwe jest juz tylko badanie tego, czy prawidtowa -
merytorycznie, a nie takze formalnie - byta decyzja o nieuwzglednieniu wniosku o
wylgczenie tawnika, bo tylko w takim zakresie zachodzi¢ moze wptyw tej decyzji na
rozstrzygniecie o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, bedgce warunkiem
skutecznosci zarzutu apelacyjnego (art. 438 pkt 2 k.p.k.). Innymi stowy wady
formalne prawomocnego orzeczenia wydanego w pierwszej instancji, ktore dotyczy
kwestii wpadkowej, mogg by¢ skutecznie podnoszone w apelacji tylko wéwczas,
gdy orzeczenie to jest merytorycznie nieprawidiowe. Zatem nie wystarczy
podniesienie zarzutu, ze w sktadzie sgdu rozpoznajgcym wniosek o wytgczenie
tawnika nie mogta uczestniczy¢ przewodniczgca skladu orzekajgcego, ale
konieczne jest wykazanie, ze wydane z jej udziatem orzeczenie jest nietrafne
merytorycznie, co W niniejszej sprawie nie zachodzi, bo - jak wskazano wyzej -
tawnik nie zlozyt nieprawdziwego oswiadczenia o zapoznaniu sie z materiatami
niejawnymi, a to byto podstawg wniosku o jego wytgczenie, wiec niezaleznie od
sktadu sgdu rozpoznajgcego ten wniosek, powinien byt on zosta¢ oddalony, jak to
tez sie stato.

Za brakiem podstaw do wnioskowanego przez obrone wylgczenia
przewodniczgcej sktadu orzekajgcego przemawia tez to, ze nie zachodzita
tozsamos¢ pomiedzy przedmiotem postanowienia z dnia 26 maja 2014 r. o
wystgpieniu do Rady Adwokackiej w [..]. o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego, a to w zwigzku z ukazaniem sie artykutu prasowego, w ktérym
zarzucono, ze fawnicy przedtuzyli tymczasowe aresztowanie nie przeczytawszy
catosci dokumentéw w sprawie, a przedmiotem wniosku o wytgczenie tawnika
(rozpoznanego potem z jej udziatem w dniu 10 lipca 2014 r. - k. 1285-1293 t. 7 akt
sgdowych), na co trafnie wskazano w postanowieniu Sgdu Okregowego w K. z dnia
8 lipca 2014 r., w ktérym nie uwzgledniono wniosku o wytgczenie przewodniczgce;j
skfadu orzekajgcego od orzekania w przedmiocie wniosku o wylgczenie tawnikéw

(k. 1270v t. 7 akt sgdowych). Dodac¢ nalezy, ze w uzasadnieniu postanowienia z
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dnia 26 maja 2014 r. nie wskazano jednoznacznie, ze tawnicy czytali materiaty
niejawne w czasie trwania rozprawy, a jedynie, ze ,mieli petny dostep” do tych
materiatdw w czasie 10 terminéw rozprawy (str. 7 - 8 protokotu rozprawy z dnia 24
maja 2014 r.; k. 936 t. 5 akt sgdowych). Doda¢ tez nalezy, ze fragment protokotu
rozprawy z dnia 24 maja 2014 r., na ktéry powotat sie w apelacji adw. T. W., iz
,cztonkowie sktadu orzekajgcego w tym takze tawnicy zapoznali sie z nimi” (aktami
niejawnymi - przyp. SA; str. 5 protokotu rozprawy; k. 935 t. 5 akt sgdowych) nie
stanowi czesci uzasadnienia postanowienia, lecz odnotowanie faktu z urzedu.

Nie jest zas tak, ze zawsze wyrazenie okreslonego pogladu przy
rozpoznawaniu sprawy tzw. ,wpadkowej’ przesgdza o braku obiektywizmu przy
rozstrzyganiu innych zagadnien, nawet z tg sprawg wypadkowg $cisle zwigzanych.
Przyktadem moze by¢ orzekanie przez ten sam skiad sgadu o kolejnych
przedtuzeniach tymczasowego aresztowania, ktory jako bardziej zblizony do
sytuacji procesowej opisanej powyzej, nalezy przeciwstawi¢ wskazanemu w
apelacji adw. T. W. przypadkowi wytgczenia od udziatu w sprawie o odszkodowaniu
za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie sedziego, ktory brat udziat w
wydaniu postanowienia o tym tymczasowym aresztowaniu.

5. Zarzut naruszenia art. 351 § 1 k.p.k., a to poprzez wyznaczenie skfadu
orzekajgcego z uchybieniem kolejnosci wptywu sprawy i listy sedziéw oraz zarzut
zastosowania rzekomej ,kary” za sprawdzenie tego faktu przez obrone - jako
majgce stanowi¢ podstawe do wnioskowania o stronniczo$¢ sedzi przewodniczgcej
sktadowi Sgdu Okregowego sg tylko dowolnymi domniemaniami obrony i $wiadczg
o0 braku znajomosci realiow sgdowych, badz tez celowego ich pomijania. To
bowiem nie sedzia przewodniczgca sktadowi sgdu zadecydowata o przydzieleniu
do jej referatu przedmiotowej sprawy (cho¢by w oparciu o stworzeniu ,drugiej” listy
sedziéw), lecz nastgpito to na podstawie zarzgdzenia Przewodniczgcej Wydziatu VI
Karnego Sadu Okregowego w K. z dnia 28 pazdziernika 2013 r. (k. 1 t. 1 akt
sgdowych). Nie ma zadnych dowodéw - takich nie przedstawiono tez w apelacjach
- by sedzia przewodniczgca sktadu orzekajgcego miata jakikolwiek wptyw na te
decyzje. Nawet zatem uznanie, ze doszto do naruszenia art. 351 § k.p.k., nie moze
obcigzaé przewodniczgcej sktadu orzekajgcego, a tym bardziej stanowi¢ podstawy

formutowania zasadnego zarzutu o jej stronniczosci, jako ze nie ma Zadnych
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podstaw do twierdzenia, ze miata ona cokolwiek wspodlnego z tym potencjalnym
uchybieniem.

Nie ma tez zadnych racjonalnych powodow, aby tgczy¢ kwestie sprawdzenia
przez obrone sposobu przydzielenia sprawy do referatu sedzi przewodniczgcej
sktadu orzekajgcego z przypomnieniem policji sgdowej w zarzadzeniu z dnia 9
lutego 2015 r. (k. 2303 t. 12 akt sgdowych) o zakazie korzystania z laptopow i o
kontroli obroncoéw (str. 2 protokotu rozprawy z dnia 12 lutego 2015 r.; k. 2314v t. 12
akt sgdowych). Zupetnie dowolne jest wiec twierdzenie obrohcy, iz wydanie takiego
zarzadzenia stanowito jakoby sankcje za dociekania obrony w zakresie okolicznosci
przydziatu sprawy do referatu sedziego, tym bardziej, ze przeciez oczywistg
przyczyng wydania zarzgdzenia byta chec¢ ochrony informaciji niejawnych. Kwestia
wykrycia u jednego obroncow ,kabla, ktéry wzbudzit niepokdj sgdu” (str. 2 protokotu
rozprawy z dnia 12 marca 2015 r.; k. 2597v t. 13 akt sgdowych) takze nie Swiadczy
o checi ,karania” obrony przez sedziego.

6. Nietrafny jest zarzut wprowadzenia w btgd Sadu Apelacyjnego - przez Sad
Okregowy - we wniosku z dnia 16 pazdziernika 2015 r. o przediuzenie
tymczasowego aresztowania oskarzonego B. K., a to co do zamiaru ponownego
przestuchania $wiadka W. T. J. (k. 3921-3922 t. 3927 t. 20 akt sagdowych), ktéry
zostat przestuchany 4 dni przed sformutowaniem tego wniosku o przedtuzenie
tymczasowego aresztowania dla wykazania koniecznosci przedtuzenia aresztu
tymczasowego wobec oskarzonego. To, ze koniecznos¢ ponownego przestuchania
tego Swiadka Sad Apelacyjny w postanowieniu z dnia 17 listopada 2015 r. -
pomimo polemiki obrohAcy w zazaleniu na postanowienie o przedtuzeniu
tymczasowego aresztowania - uznat za uzasadniong przyczyne dalszego
stosowania tymczasowego aresztowania i to, ze Sgd Okregowy w dniu 18 listopada
2015 r. przychylit sie do stanowiska obroncy i odstgpit od przestuchania swiadka
4114v - 4143 t. 21 akt sgdowych) nie swiadczy o tym, ze wczesniej Sad Okregowy
wprowadzit w btgd sgd odwotawczy co do zamiaru przestuchania swiadka, a tym
bardziej dla osiggniecia celu w postaci przedtuzenia tymczasowego aresztowania.
Sad Okregowy kwestie te oméwit w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(str. 764 - 765 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), a Sad Apelacyjny podziela w

tym zakresie stanowisko Sgdu Okregowego. Trafnie w szczegolnosci Sad
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Okregowy wskazat na trudnosci w sprowadzeniu swiadka na rozprawe, ktore w
racjonalny sposéb ttumaczg decyzje o odstgpieniu od jego przestuchania. Nie moze
by¢ zatem mowy o rzekomej nieuczciwosci Sgdu Okregowego.

7. Rzekomo ,wybidrcza” reakcja przewodniczgcej sktadu orzekajgcego
na artykuty prasowe, tj. tylko na te korzystne dla oskarzonego, a niezgodne z
tezami aktu oskarzenia, a nie podejmowania zadnych dziatan zwigzanych z
tekstami pogarszajgcymi wizerunek oskarzonego i moggcymi negatywnie wptywac
na relacje swiadkéw nie swiadczy o tym, by przewodniczgca sktadu orzekajgcego
byta uprzedzona do oskarzonego i nieobiektywna. Podjete bowiem przez sad
dziatania racjonalnie ttumaczy dgzenie do zapobiezenia ujawnienia okolicznosci
objetych tajemnicg. Dziatania takie z pewnoscig miesScity sie w zakresie
kompetencji przewodniczgcej sktadu orzekajgcego i jako wykonanie nie tylko
uprawnien, ale wrecz powinnos$ci nie mogg by¢ argumentem przemawiajgcym za
stronniczos$cig sedziego. Odnotowac¢ nadto nalezy, ze Sgd Okregowy - co znajduje
potwierdzenie w protokole rozprawy z dnia 26 maja 2014 r. (str. 6 protokotu
rozprawy; k. 935v t. 5 akt sgdowych) - cho¢ powotat sie na jeden artykut prasowy,
to jednak wcale nie zawezit wystgpienia do prokuratury z zawiadomieniem o
mozliwosci popetnienia przestepstwa z art. 241 k.k. do konkretnych o0so6b i
wypowiedzi, o czym poinformowano zresztg obrone (str. 51 tegoz protokotu
rozprawy; k. 958 t. 5 akt sgdowych). Nie moze wiec w tym przypadku byé mowy o
~wWybidrczej” reakcji sgdu na artykuty prasowe.

8. Do kompetencji sgdu nalezato podjecie decyzji o wytgczeniu jawnosci
rozprawy na czas sktadania wyjasnien przez oskarzonego B. K. Sgd Okregowy
wyjasnit motywy takiego postgpienia, wskazujgc przy tym m.in. aspekty praktyczne,
a to utrudnienia zwigzane z ciggtym wytgczaniem jawnosci rozprawy, gdy
wyjadnienia oskarzonego dotyczytyby okolicznosci objetych tajemnicg, czy tez
niemozno$¢ wymagania od oskarzonego, aby za kazdym razem uprzedzat, ze
takich okolicznosci bedg dotyczy¢ jego wyjasnienia. Nie jest zas prawdg, ze
oskarzony nie miat dostepu do danych objetych tajemnicg panstwowag, bo przeciez
zostat zapoznawany - juz w toku postepowania przygotowawczego - z materiatami
niejawnymi zgromadzonymi w niniejszej sprawie, do ktérych miat takze prawo

odnies¢ sie w swoich wyjasnieniach przed sgdem. Nie swiadczy o niekonsekwencji
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Sadu Okregowego to, ze w dalszym toku postepowania nie wylgczano jawnosci
rozprawy podczas wyjasnien oskarzonego (k. 2912 i nastepne t. 15 akt sgdowych),
skoro - jako odnoszgce sie do dowoddw jawnych - nie dotyczyty one okolicznosci
objetych tajemnica.

9. Nie stanowito uchybienia art. 156 § 1 k.p.k. udostepnienie protokotéw
rozprawy Polskiej Agencji Prasowej, skoro przepis ten przewiduje mozliwosé
udostepnienia akt sprawy nie tylko stronom, ale innym osobom.

10. Zarzut nie odnotowywania wnioskéw formalnych obroncéw, czy to
poprzez kwitowanie ich poleceniem zajecia pozycji siedzgcej, czy poprzez
pozorowanie niezauwazania obroncy, nie moze odnies¢ skutku, juz z tego powodu,
ze nie wskazano jaki w ogole mogto mie¢ to wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
Niezaleznie bowiem od tego, czy prawdziwe sg twierdzenia obroncy, iz sedzia
pozorowata, iz nie zauwaza ona, ze obronca chce ztozy¢ wniosek formalny,
wskazac nalezy, ze formutujgc powyzsze zarzuty obronca odwotat sie do pisma z
dnia 12 lutego (k. 2312-2313 t. 12 akt sgdowych) oraz fragment protokotu rozprawy
z dnia 19 lutego 2015 r. (k. 2490 t. 13 akt sgdowych), ktérych analiza nie wskazuje
jednak na to, by dotyczyty one kwestii rzeczywiscie istotnych, ktoére powinny
znalez¢ odzwierciedlenie w protokole rozprawy, bo za takowg nie mozna uznaé
zakazu korzystania z elektronicznych nosnikéw informacji. Niezaleznie od tego,
lektura protokotéw rozpraw sporzgdzonych w niniejszej sprawie, w szczegolnosci
zas ich obszerno$¢ i szczegdtowos¢, wskazuje na to, ze zarzut nieodnotowywania
w nich wszystkich istotnych wnioskdéw obrony nie wydaje sie wiarygodny.

11. Nie sposob tez dopatrywac sie réznego traktowania swiadkow obrony i
oskarzenia przez sedzie. Jedni i drudzy byli przestuchiwani w sposéb bardzo
dociekliwy, o czym takze przekonuje tre$¢ protokotdw rozpraw. Skarzgcy nie
wskazali w apelacjach zadnego rzeczywistego przypadku ,pomocy”, ktéra miata by
by¢ udzielona przez sedziego swiadkom oskarzenia, zatem zarzut ten musi by¢
uznany za gotostowny

12. Przyjeta w toku postepowania kolejnosS¢ przestuchania sSwiadkow
zostata w sposéb racjonalny wyttumaczona w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (str. 4 - 5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), a to checig

poznania najpierw ,otoczenia”, a dopiero potem przeprowadzenia najistotniejszych
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dowoddw, aby mozna je byto przeprowadzi¢ majac juz petniejszg wiedze, a wiec
bardziej wnikliwie bez potrzeby pdzniejszego ich powtarzania (gdyby sie okazato,
ze kolejne dowody ujawnityby takg koniecznos¢, czego z gory wykluczy¢ znajgc
praktyke sgdowg - nie sposob byto). Moze to byé uznane za btgd z uwagi na to, ze
jednak w art. 369 k.p.k. wskazano, ze dowody na poparcie oskarzenia powinny byc
w miare moznosci przeprowadzone przed dowodami stuzgcymi do obrony, ale tez
ttumaczenie Sagdu Okregowego jest takze logiczne i dopuszczalne, skoro dyrektywa
art. 369 k.p.k. nie ma charakteru stanowczego, wiec nie mozna na tej podstawie, ze
Sad Okregowy nie zgodzit sie ze stanowiskiem obrony co do kolejnosci
przestuchiwania swiadkow, twierdzi¢, ze Sad ten byt stronniczy. Zresztg zwrdcic
nalezy uwage, ze oskarzony B. K. przyznat sie czesciowo do zarzuconych mu
czynow, wiec tez kolejnos¢ przestuchania swiadkoéw i z tego powodu nie mogta
mie¢ wptywu na tres¢ rozstrzygniecia (tj. z uwagi na osfabienie ewentualnych
watpliwosci co do wiarygodnosci zeznan obcigzajgcych z powodu mozliwosci
powotywania sie swiadkow na niepamiec¢). Uwagi powyzsze dotyczg przestuchania
Swiadkow anonimowych, jak i M. M. Zarzut obrony, jakoby ten ostatni miat zostac
przestuchany po dtuzszym. czasie, aby mozliwe bylo zapomnienie przez niego
istotnych okolicznos$ci jest catkowicie bezpodstawny. Zauwazy¢ nalezy, ze skoro
obronca wskazat, iz dopiero podczas przestuchania przed sgdem swiadek ten miat
ujawni¢ szereg dziatan prowadzonych jeszcze przed formalng zgodg sgdu naich
podejmowanie, to, po pierwsze, nie sposob twierdzi¢, ze swiadomosc istnienia tych
okolicznosci Sad Okregowy mdgt mie¢ wczesdniej (tego zresztg skarzacy w zaden
sposob nie stwierdzit, ani tym bardziej nie wykazat) i w tym celu odsuwat w czasie
przestuchanie swiadka, a po drugie, skoro swiadek i tak te okolicznosci ujawnit, to
nie sposéb twierdzié, by opdznienie w jego przestuchaniu wptyneto na zatajenie
tych - jak twierdzi obrona, istotnych - okolicznosci.

Jedynie niczym nie popartym domniemaniem jest twierdzenie obroncy
jakoby dzieki zwtoce sgdu w wezwaniu swiadka M. M. mozliwy byt wyjazd tego
Swiadka do Japonii i tylko dzieki dziataniom obrony mozliwe byto jego bezposrednie
przestuchanie przed sgadem, skoro sam skarzgcy przyznat, ze informacje o

wyjezdzie do Japonii $wiadek przekazat funkcjonariuszowi ABW. Na pewno nie
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Swiadczy to o celowym dziataniu Sadu | instancji w celu uniemozliwienia
bezposredniego przestuchania swiadka przed sgdem.

Odnoszgc sie natomiast do warto$ci dowodowej tego swiadka w kontekscie
okolicznosci, ktore wg obrony miatyby by¢ istotne, to zwréci¢ nalezy uwage, ze
zeznania te nie byly decydujgce, bo nie byt to jedyny dowdd obcigzajgcy, a wiele
zalezato tez od interpretacji wypowiedzi samego oskarzonego B. K., ktore przeciez
zostaty zarejestrowane. Zastrzezenia obroncy dotyczgce - w kontekscie zeznan M.
M. - wczesniejszych dziatan, w tym kwestii rzekomego odstgpienia oskarzonego B.
K. od przygotowania ,zamachu na Sejm”, nie majg znaczenia z powodow
omowionych w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia przy okazji odniesienia sie
Sadu Apelacyjnego do tej kwestii.

Nie sposéb tez dopatrze¢ sie zwigzku pomiedzy naruszeniem art. 351 § 1
k.p.k. a kolejnoscig przestuchania swiadkdw przyjetg przez Sgd Okregowy.

13. Wystgpienie przez przewodniczgcg sktadu orzekajgcego z pismem
do [...]. I1zby Adwokackiej (czy tez nawet zlozenie odwotania od postanowienia
Rzecznika Dyscyplinarnego tej Izby) z uwagi jakoby na uznanie, iz obroncy
dziatajgcy w sprawie naruszyli jej dobra osobiste nie wyklucza obiektywizmu
sedziego. Realizacja przystugujgcych sedziemu uprawnien do wydania
niekorzystnych decyzji w odniesieniu do strony postepowania, czy tez jego
przedstawiciela, nie oznacza automatycznie, iz bedzie nieobiektywny Z tresci
uzasadnienia postanowienia Sgdu Okregowego wydanego na rozprawie w dniu 19
lutego 2015 r. o oddaleniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z odwotania
sedziego od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Rady
Adwokackiej (str. 13 - 19 protokotu rozprawy) nie wynika za$, by gtdwng przyczyng
ztozenia wskazanego wyzej odwotania miat by¢ wzglad na ochrone débr osobistych
sedzi, a nie przede wszystkim che¢ zwrdcenia uwagi na niewlasciwe zachowania
obroncéw i ochrone dobra wymiaru sprawiedliwosci. Generalnie zas, wykorzystanie
przystugujgcych srodkéw prawnych samo przez sie nie moze SwiadczyC o
powstaniu tego rodzaju osobistego stosunku sedzi do przedstawicieli jednej ze
stron, ktory wykluczatby mozliwos¢ dalszego jej udziatu w sprawie, takze z uwagi

na wzgledy praktyczne, bo oznaczatoby to koniecznosé wytgczenia sedziego w
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sprawie w kazdej sytuacji, w ktorej postgpit on zgodnie z trescig art. 20 § 1 k.p.k., a
to prowadzitoby do wypaczenia sensu tego przepisu.

Ztozenie przez sedzie pisma do rady adwokackiej - nie stanowi dowodu
na uprzedzenie sedzi do obrony, a w szczegolnosci nie moze by¢ uznane za
ujawnienie stanowiska sedzi. Jest tylko wyrazem przekonania sedziego, iz doszto
do naruszenia przez obrone obowigzujgcych przepisow. Do takiego zwrocenia
uwagi ma prawo sad, tak samo zresztg jak i obrona, ktora juz w trakcie procesu
podnosita zarzuty pod adresem sgdu. Byta to tylko i wytgcznie kwestia wpadkowa,
w oparciu o ktdérg nie mozna twierdzi¢, ze sedzia juz wyrobita sobie przekonanie co
do winy oskarzonego. Ponadto w przypadku kwestii wpadkowej moze nastgpi¢ w
trakcie postepowania zmiana okolicznosci — tak np. sie dzieje gdy chodzi o
tymczasowe aresztowanie — na poczatku moze by¢ stosowane, potem sad moze je
uchyli¢, gdy zmienig sie okolicznosci, ale z tresci rozstrzygnie¢ w tym zakresie nie
mozna wnioskowaé o wyrobieniu sobie przez sedziego orzekajgcego w
przedmiocie tymczasowego aresztowania stosunku do sprawy.

Z tych tez powodow nie stanowito uchybienia oddalenie wniosku o
przeprowadzenie dowodu z odwofania sedzi przewodniczgcej sktadu orzekajgcego
od postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego [...] Izby Adwokackiej, niezaleznie od
tego, ze nieprzeprowadzenie dowodu z tego pisma nie zamykato drogi do ztozenia
whniosku o wytgczenie tejze sedzi od udziatu w sprawie.

14. Decyzje o odmowie nagrywania rozprawy w dniach 23 kwietnia i 22 maja
2014 r. oraz 17 lutego 2015 r. (k. 2545v t. 13 akt sadowych) lezaty w
kompetencjach sgdu i zostaty w sposéb racjonalny uzasadnione - wiec takze nie
mogg stanowiC¢ podstawy wnioskowania o stronniczosci sgdu. Dodac¢ przy tym
nalezy, ze przeciez na znacznej czesci postepowania dowodowego obecni byli
przedstawiciele srodkbw masowego przekazu, ktérym umozliwiono nagrywanie
przebiegu tego postepowania.

,Dopisywanie fragmentéw protokotu” po rozprawie nie stanowi uchybienia o
tyle, ze z mozliwosci zwrécenia akt sprawy do sekretariatu - w wyjgtkowych
wypadkach - w ciggu 3 dni roboczych po zakonczeniu rozprawy (§ 61 pkt 6
regulaminu urzedowania sgdow powszechnych) wynika dopuszczalnosc

modyfikowania protokotu rozprawy po rozprawie, tak, aby oddawat on rzeczywisty
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jej przebieg, co nie pozbawia stron mozliwosci kwestionowania prawidtowosci
protokotu, chociazby poprzez ztozenie wniosku o sprostowanie protokotu rozprawy.

W tym miejscu stwierdzi¢ tez nalezy, ze brak jest podstaw do formutowania
zasadnego zarzutu - jak w piSmie oskarzonego - nieprawidtowego odnotowywania
zeznan Swiadkow, skoro zgodnie z art. 148 § 2 k.p.k. wyjasnienia, zeznania,
oSwiadczenia i wnioski zamieszcza sie w protokole ,z mozliwg doktadnoscig”, a
wiec nie dostownie.

15. W informacjach o zachowaniu jednego z obroncéw na posiedzeniu w
innej sprawie (jak twierdzi sie w apelacji - w przedmiocie zastosowania
tymczasowego aresztowania), opisanych w protokole rozprawy z dnia 19 lutego
2015 r. (str. 26; k. 2489v; pisma obroncy k. 2520 i 2526 t. 13) - poza wskazaniem
sgdu - brak jest doktadnego okreslenia, o jakg konkretnie sprawe miatoby chodzic,
zatem nie sposob twierdzi¢, by doszto w tym przypadku do ujawnienia informacji
niejawnych. Nie doszto tez w tym przypadku do naruszenia art. 168 k.p.k., a
powofanie sie na powyzszg informacje na pewno tez nie swiadczy o stronniczosci
sedziego.

16. Nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu odwotanie rozprawy w 16 lutego
2015 r. (k. 2374 - 2377 t. 12 akt sgdowych), bo takze i w tym zakresie sedzia
przewodniczgca realizowata przystugujgce jej uprawnienia, a mie¢ nalezy
na uwadze, ze o trafnosci przerwania rozprawy z powotaniem sie na wplyniecie
pism procesowych obroncy bezposrednio przed rozprawg przekonuje to, ze jeden z
zawartych wtych pismach wnioskow obronca cofngt juz w czasie ogtaszania
decyzji o przerwaniu rozprawy (str. 6 - 7 protokotu rozprawy; k. 2376v - 2377 t. 12
sgdowych), przyznajgc, ze wniosek ten (o nagrywanie przebiegu rozprawy)
powoduje, ze sad nie mogtby procedowac. Z kolei, brak niezwiocznego
rozpoznania innych wnioskow obrony, jak wskazanych apelacji wnioskow o
wytgczenie biegtych psychiatréw, nie miato Zzadnego wptywu na sprawnosc¢
postepowania - z uwagi na to, ze nie op6znito przestuchania biegtych. Odwotanie
rozprawy w dniu 16 lutego 2015 r. uzna¢ zatem nalezato za usprawiedliwione.
Obronca nie wykazat, by byto inaczej. Bezpodstawny jest zatem zarzut jakoby w
ten sposéb Sgd Okregowy prébowat ,limitowac sktadanie pism procesowych przez

obroncow”.
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17. Brak odnotowania wiasciwego pouczenia Swiadkow o}
odpowiedzialnosci karnej nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, przeciez
rzeczg powszechnie znang jest, ze przed sgdem nalezy mowi¢ prawde pod
rygorem odpowiedzialnosci karnej. Brak odpowiedniego pouczenia miatby jedynie
skutek - tak jak to stwierdzita obrona - przy ewentualnym wycigganiu konsekwencji
karnych za fatszywe zeznania, ale nie ma to wcale jednoznacznego przetozenia na
stwierdzenie, ze Swiadek - nie bedgc wilasciwie pouczony o odpowiedzialnosci
karnej - rzeczywiscie zeznawat nieprawde.

18. Zachowania innych podmiotow (np. jakoby oficjalne podziekowanie
Prokuratury za wyrok) nie mogg obcigza¢ Sgdu, zatem nie mozna wywodzi¢ z nich,
izby istniata zmowa Sadu Okregowego z prokuraturg, czy tez stuzbami skierowana
przeciwko oskarzonemu, badz tez ze Sgd Okregowy byt negatywnie nastawiony
do oskarzonego. Nie mozna tez o tym wnioskowa¢ na podstawie wysokosci
wymierzonej kary, w szczegdlnosci gdy Sgd Okregowy przedstawit logiczng
argumentacje przemawiajgcg za wymierzeniem takiej kary.

19. Uznanie za nietrafne powyzszych zarzutéw, ktére miaty jakoby
wskazywa¢ na brak obiektywizmu Sgdu Okregowego, powoduje, ze
bezprzedmiotowe sg zarzuty zawarte w ,uzupetnieniu apelacji’, iz z uwagi
na naruszenie zasady bezstronnosci (na co ma np. wskazywacC pozorowanie
koniecznosci przestuchania swiadka W. T. J. celem uzyskania przedtuzenia
tymczasowego aresztowania) ocena dowoddéw zostata dokonana z naruszeniem
art. 7 k.p.k.” (cytat z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, s. 40 - 59).

Sad Najwyzszy, analizujgc przebieg postepowania sgdowego w sprawie B.
K., akceptuje stanowisko Sadu Apelacyjnego w [...] zaprezentowane w
zacytowanym fragmencie uzasadnienia. Nie mozna, w realiach sprawy, przyjg¢ aby
sprawe te rozstrzygnagt Sgd Okregowy w K. z naruszeniem zasady bezstronnosci,
obiektywizmu i prawa do obrony. Nie ma tez podstaw do podzielenia tezy z kasacji,
adw. M. B., ze w sprawie orzekali zawodowi sedziowie oraz tawnik co do ktorych
zachodzity uzasadnione watpliwosci co do ich bezstronnosci (por. tez M.
Grzymistawska — Cybulska, Bezstronnosci sadu i sedzibw jako elementy
budowania zaufania do wtadzy sgdowniczej, Przeglad Sejmowy 2017, Nr 5, s. 15 -
28).
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3) Odnosnie kasacji adw. E. K.

Pomijajgc juz samg wadliwos¢ redakcji pierwszego wniosku kasacji (,zmiana
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] w pkt Il poprzez uniewinnienie od zarzutu”),
prawidtowo powinno by¢ uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] w zaskarzonej
czesci oraz tez w tym zakresie wyroku Sgdu Okregowego w K. i uniewinnienie, nie
mozna podzieli¢ zarzutéw tej kasacji i jej wnioskdéw. Zarzuty kasacyjne odnoszg sie
w istocie do rozstrzygania Sgdu Okregowego w K. a nie, jak wymaga tego przepis
art. 519 k.p.k. wyroku sgdu odwotawczego (czyli Sgdu Apelacyjnego w [...]).

Przypomnie¢ trzeba, Zze zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow, wigzgcy sie z obrazg art. 7 k.p.k., w zasadzie nie powinien by¢ stawiany
wprost wyrokowi sgdu odwotawczego, jesli utrzymano w nim wyrok sgdu pierwszej
instancji. Takie rozstrzygniecie z reguty oznacza bowiem, ze sgd odwotawczy nie
dokonat wiasnej oceny dowodow, lecz aprobowat ocene przyjetg przez sgd meriti.
Tak wtasnie Sad Apelacyjny w [...] orzekt w niniejszej sprawie w czesci objetej tg
kasacjg. W istocie zatem zarzut zwraca sie przeciwko wyrokowi sgdu pierwszej
instancji — Sgdu Okregowego w K. i dotyczy kwestionowania ustalen faktycznych.
Zarzut obrazy art. 7 k.p.k., adresowany do wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
podlega zatem rozpoznaniu o tyle tylko, o ile dotyczyt aprobaty dla ustalenia faktu
gtbwnego. Kwestia zas sprowadza sie do tego, czy ustalenie o popetnieniu
przestepstwa okreslonego w art. 263 § 2 k.k. nie zostalo poczynione
z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow, gwarantowanej sgdowi meriti,
a dalej, czy nie zakwestionowanie tego ustalenia przez Sad Apelacyjny w [...] nie
pociggato naruszenia art. 440 k.p.k. w fazie instancyjnej kontroli wyroku.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, biorgc pod uwage realia przedmiotowej
sprawy, nie mozna zasadnie wywodzi¢, iz orzeczenie w czesci kwestionowanej
kasacjg adw. E. K., zapadto z razgcym naruszeniem przepisu art. 440 k.p.k. Ten
zarzut, jak i zarzut obrazy przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
wzw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., to w istocie nic
innego jak niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i to podnoszony pod
adresem wyroku sgdu pierwszej instancji — wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia
21 grudnia 2015 r., sygn. akt VI K [...].
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Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami Sad Najwyzszy z mocy art.

537 § 1 k.p.k. i art. 535 § 3 k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu.



