Sygn. akt IV KK 101/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Marek Motuk

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie R. R. skazanego za czyn z art. 270 § 1 k.k. i in

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 marca 2022 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyrok nakazowy Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze tagcznej grzywny i sprawe w tym zakresie

przekazuje sadowi Rejonowemu w S. do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE



Wyrokiem nakazowym z dnia 25 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy
wS.:

1. oskarzonego R. R. uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu czyndéw,
opisanych w punktach od | do XI, to jest wystepkow z art. 270 § 1 k.k. i za to
na mocy art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 200
(dwustu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na
kwote 10 (dziesieciu) ztotych,

2. oskarzonego R. R. uznat za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w
punkcie Xll i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu
kare 30 (trzydziestu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc jednej
stawki na kwote 10 (dziesieciu) ztotych,

3. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w miejsce powyzszych kar jednostkowych
grzywny wymierzonych za cigg przestepstw i przestepstwo wymierzyt
oskarzonemu tgczng kare 220 (dwustu dwudziestu) stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) ztotych,

4, na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekt przepadek dowoddéw rzeczowych w
postaci faktur, protokotow odbioru robot z zakresu prac porzadkowych i
kosztorysow powykonawczych, stanowigcych zatgczniki do w/w faktur,
wypowiedzenia umowy nr [...] zawartej w dniu 01.04.2016 r. oraz dokumentu
o tresci ,zatgcznik do umowy nr.... do umowy na swiadczenie ustug w
zakresie prac porzgdkowych dla firm sprzatajgcych na osiedlach (...)
Spotdzielni Mieszkaniowej”, wymienionych w postanowieniu Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w S. z dnia 25.10.2018 r. o sygnaturze akt PR 2 Ds.
(...) w przedmiocie dowoddéw rzeczowych pod poz. 1 (k. 321),

5. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe
obejmujgce 70 (siedemdziesigt) ziotych wydatkow i 220 (dwiescie
dwadziescia) ztotych optaty.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 27 sierpnia 2019 r.

Od powyzszego orzeczenia kasacje wywiodt Prokurator Generalny, ktory
zaskarzyt je na korzy$¢ oskarzonego R. R., w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o
karze tgcznej grzywny, podnoszac zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na

tre§¢ wyroku naruszenia przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 502 § 1



k.p.k. polegajgcego na orzeczeniu wobec oskarzonego R. R. w postepowaniu
nakazowym kary tgcznej grzywny w rozmiarze 220 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 10 z, w sytuacji gdy wskazany przepis
dopuszcza orzeczenie tej kary w maksymalnej wysokosci do 200 stawek
dziennych.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sadu
Rejonowego w S. w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Zgodnie z art. 502 § 1 k.p.k. wyrokiem nakazowym mozna orzec kare
ograniczenia wolnosci lub grzywne w wysokosci do 200 stawek dziennych albo do
200 000 ztotych. Okreslony w tej regulacji gérny putap grzywny odnosi sie zaréwno
do kar jednostkowych orzekanych za poszczegdlne przestepstwa, jak i do
wymierzanej na podstawie tych kar kary tgcznej. Bez watpienia zatem orzeczenie w
wyroku nakazowym kary tgcznej grzywny w wymiarze przekraczajgcym wskazane
wyzej granice stanowi razgcg i majgcq istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, obraze
przepisu art. 502 § 1 k.p.k. (art. 523 § 1 k.p.k.). A takie wiasnie uchybienie popenit
Sad Rejonowy. Uksztattowany zaskarzonym wyrokiem nakazowym wymiar kary
tgcznej grzywny wynosi bowiem 220 stawek dziennych.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg Sad Najwyzszy, uznajgc kasacje
Prokuratora Generalnego za oczywiscie zasadng, w trybie okreslonym w art. 535 §
5 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok nakazowy w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o
karze tgcznej grzywny i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Rejonowemu w
S. do ponownego rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



