IV KK 10/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie K.S.

ktéremu przypisano popetnienie czynu z art. 681 pkt 1 ustawy z dnia 11.03.2022 r. o
obronie ojczyzny (Dz.U.2022.655),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 13 lipca 2023 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzys¢ K.S.,

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Mikotowie

z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt 1l K 174/22

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Mikotowie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 26 kwietnia 2022 r. Prokurator Rejonowy w Mikotowie skierowat do Sgdu
Rejonowego w Mikotowie wniosek o warunkowe umorzenie postepowania karnego
wobec K.S. podejrzanego o to, ze w dniu 11 pazdziernika 2021 r. w Mikotowie wbrew
przepisom ustawy o powszechnym obowigzku obrony RP nie dopetnit obowigzku
stawienia sie do kwalifikacji wojskowej, tj. 0 czyn z art. 224 pkt. 1 ustawy z dnia 21

listopada 1967 roku o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskie;.
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Sad Rejonowy w Mikotowie, wyrokiem z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K
174/22, na podstawie art. 66 § 1i § 2 kk. i art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt na
okres roku préby postepowanie karne wobec K.S. ustalajgc, ze w dniu 11
pazdziernika 2021r. w M. wbrew obowigzkowa wynikajgcemu z ustawy nie stawit sie
do kwalifikacji wojskowej przed wtasciwg komisjg lekarska, kwalifikujgc ten czyn jako

przestepstwo z art. 681 pkt. 1 ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie

w dniu 18 czerwca 2022 r.

Kasacje od tego wyroku - na korzys¢ K.S. — wywidédt Prokurator Generalny,
zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa materialnego i procesowego, tj. art. 4 § 1 k.k. oraz art. 336 § 1 k.k. w zw. z art.
66 § 1 k.k.iart. 341 § 2 k.p.k., polegajgce na niezasadnym warunkowym umorzeniu
postepowania wobec K.S. o przypisany mu czyn z art. 681 pkt 1 ustawy z dnia 11
marca 2022 r. o obronie Ojczyzny (Dz.U.2022.655 z dnia 23 marca 2022 r.) ,wskutek
pominiecia catoksztattu zmian stanu prawnego, wprowadzonych tg ustawg, istotnych
dla odpowiedzialnosci K.S. za tenze czyn i w konsekwencji skazania go za
przestepstwo, ktorego okolicznosci popetnienia, podobnie jak wina nie budzg
watpliwosci, mimo iz zachowanie realizujgce znamiona okreslone w art. 681 pkt 1
wymienionej ustawy stanowi wykroczenie, orzekanie co do ktdérego, stosownie do
brz\mienia art. 684 tej ustawy, nastepuje na podstawie przepisow ustawy z dnia 24

sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Rejonowemu w Mikotowie do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwilo jej rozpoznanie na

posiedzeniu bez udziatu stron na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzgcy wywodzac, ze Sgd Rejonowy w Mikotowie procedujgc w tej
sprawie juz po wejsciu w zycie ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny,

[stosownie do brzmienia ktérej (art. 823 pkt 2) utracita moc ustawa z dnia 21 listopada
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1967 r. o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U.2022.655 z dnia 2022.03.23)], nie zauwazyt - pomimo zastosowania art. 681
pkt 1 ustawy nowej - ze przypisany K.S. czyn, bedgcy w czasie jego petnienia
przestepstwem, na mocy w/w wskazanej ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie

Ojczyzny, stat sie wykroczeniem.

Stosownie bowiem do tresci art. 681 pkt 1 ustawy z dnia 11.03.2022 r. o obronie
ojczyzny (Dz.U.2022.655): ,Kto wbrew obowigzkom wynikajgcym z ustawy nie stawia
sie do kwalifikacji wojskowej przed wojtem (burmistrzem, prezydentem miasta),
przed wiasciwg komisjg lekarska lub przed szefem wojskowego centrum rekrutacji w
okreslonym terminie i miejscu albo nie przedstawia dokumentow, ktorych
przedstawienie zostato nakazane (...) - podlega karze ograniczenia wolnosci lub
grzywny”, przy czym zgodnie z trescig art. 684 tej ustawy: ,Orzekanie w sprawach, o
ktérych mowa w art. 681 - 683, nastepuje na podstawie przepiséw ustawy z dnia 24

sierpnia 2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia”.

Sad Rejonowy w Mikotowie nie dostrzegt tego ostatniego unormowania i w
konsekwencji btednie przyjat, ze K.S. dopuscit sie wystepku, nie zas wykroczenia, co
w konsekwencji skutkowato warunkowym umorzeniem postepowania na podstawie
przepisdow Kodeksu karnego. Nie zostat on co prawda skazany skoro postepowanie
karne wobec niego zostato warunkowo umorzone, niemniej w stanie prawnym
obowigzujagcym w dniu orzekania, powinien on zosta¢ ewentualnie uznany za
winnego jedynie wykroczenia, ze wszystkim tego konsekwencjami tak procesowymi
jak i materialnymi, dla niego oczywiscie korzystnymi (na ktére trafnie wskazano w

uzasadnieniu kasacji).

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
(WB)

[t.n]



