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POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 1 marca 2016 r.
sprawy P. G.

skazanego z art. 297 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 maja 2015 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.
z dnia 26 lutego 2014 r.

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego P. G. w kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 27
maja 2015 r., zarzucit:
l. W zakresie utrzymania w mocy wyroku Sgdu Okregowego w pkt IV i XIII:
- naruszenie prawa materialnego - art. 297 § 1 k.k. poprzez btedng wyktadnie tego
przepisu i przyjecie, ze o ,stotnym znaczeniu" wadliwej dokumentacji lub
oswiadczen dla otrzymania wsparcia finansowego nalezy wnioskowa¢ z zasad
doswiadczenia zyciowego, nie zas z okolicznosci konkretnej sprawy,
- razgce i moggce mieC wpltyw na tresC orzeczenia naruszenia przepisow
postepowania art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.424 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 370 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sadu



Okregowego pomimo, iz ten nie wyczerpat wszystkich mozliwosci ustalenia faktéw
majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia, nie ocenit wszystkich przeprowadzonych
dowoddw i nie zrekonstruowat w oparciu o nie ustalen faktycznych.

Il. W zakresie utrzymania w mocy wyroku Sgdu Okregowego w pkt IX:

- naruszenie prawa materialnego - art. 271 § 1 k.k. poprzez btedng jego wyktadnie i
przyjecie, ze wystawca zaswiadczenia o zatrudnieniu moze by¢ uznany za inng
osobe uprawniong do wystawienia dokumentu, podczas gdy nie ma Zadnego
szczegolnego przepisu, stanowigcego zrodto kompetenciji do potwierdzania faktu
zatrudnienia i wysokosci zarobkéw na potrzeby wniosku kredytowego,

- razgce i mogagce mieC wptyw na tresC orzeczenia naruszenie przepisow
postepowania art. 437 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. 1 424 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Okregowego, pomimo braku
dokonania przez ten Sgd oceny dowoddéw, a w konsekwencji poczynienia ustalen
faktycznych zgodnie z trescig art. 7 k.p.k., przy czym lapidarnos¢ uzasadnienia
wyroku Sadu pierwszej instancji uniemozliwita realizacje prawa do obrony poprzez
utrudnienie merytorycznej polemiki z rozstrzygnieciem.

[ll. W zakresie utrzymania w mocy wyroku Sadu Okregowego w pkt. X:

- razgce i mogagce mieC wptyw na tre$€ orzeczenia naruszenie przepisow
postepowania, a to art. 437 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Okregowego,
pomimo braku poczynienia ustalen faktycznych majgcych zasadnicze znaczenie dla
rozstrzygniecia, a takze zaniechania oceny dowodow w sposob umozliwiajgcy
realizacje prawa do obrony poprzez podjecie polemiki z rozstrzygnieciem sadu
pierwszej instanciji.

IV. W zakresie utrzymania w mocy wyroku Sgdu Okregowego w pkt. VIII:

- razgce i moggce mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art 457 § 3 k.p.k. poprzez brak rozpoznania postawionego w apelacji zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 422 § 2 k.p.k. polegajgcego na btednej ocenie
dowododw z wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadkow G. S. i T. W.,

- razgce i moggce mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie nieprawidtowej, bowiem wspartej jedynie niektérymi fragmentami relacji

tego Swiadka, oceny zeznan $wiadka J. S., przy czym postgpienie to stanowito



réwniez naruszenie art. 425 § 1 k.p.k. w zw. z art. 176 Konstytucji RP z uwagi na to,
iz Sgd Okregowy nie ocenit tego dowodu, a oskarzony uzyskat mozliwos¢ podjecia
polemiki dopiero w nadzwyczajnym srodku odwotawczym,

- razgce i moggce mieC wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. i 424 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy
wyroku Sgdu Okregowego, pomimo, iz jego ustalenia faktyczne nie zostaty
poczynione w oparciu o petny, prawidtowo oceniony materiat dowodowy, a
zaniechania w zakresie sporzadzenia uzasadnienia rozstrzygniecia wykluczyty
mozliwo$¢ realizacji prawa do obrony poprzez podjecie merytorycznej polemiki.

V. W zakresie utrzymania w mocy wyroku Sgdu Okregowego w pkt. VIi XI:

- razgce i moggce mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art 437 § 2 k.p.k. z
art. 7 k.p.k. 1424 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy wyroku
Sadu Okregowego, pomimo, iz jego ustalenia faktycznie nie zostaty poczynione w
oparciu o petny, prawidtowo oceniony materiat dowodowy, a zaniechania w
zakresie sporzagdzenia uzasadnienia rozstrzygniecia wykluczyty mozliwosc
realizacji prawa do obrony poprzez podjecie merytorycznej polemiki.

Podnoszac te zarzuty obrohca skazanego P. G. wnidst o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o oddalenie powyzszej kasacji na posiedzeniu bez udziatu stron, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zawazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. i jako
taka zostata oddalona na posiedzeniu bez udziatu stron.

Przed przystgpieniem do oceny poszczegodlnych zarzutow kasacyjnych
nalezy przypomnieé, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia. To
procesowy
Srodek prowadzacy do eliminowania z obrotu prawnego takich orzeczen sgdowych,
ktore ze wzgledu na stopien wadliwosci nie powinny funkcjonowaé w
demokratycznym panstwie prawnym. Niedopuszczalne jest zas kwestionowanie w

trybie kasacji zasadnosci dokonanych w sprawie ustalehn faktycznych. Sad



Najwyzszy rozpoznajgc kasacje nie jest tez wtadny dokonywaé ponownej oceny
dowodow i w oparciu o tak przeprowadzong wtasny ocene sprawdza¢ poprawnosc¢
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych.

Podstaw kasacyjnych nie mozna fgczyé z przyczynami odwotawczymi
charakterystycznymi dla znacznie szerszej kontroli apelacyjne;.

O ile zatem zarzuty apelacyjne mogg obejmowac obraze prawa materialnego
oraz obraze przepisdw prawa procesowego, jezeli mogta mie¢ ona wptyw na tresc
orzeczenia, o tyle podstawg kasacyjng oprocz uchybieh wymienionych w art. 439
k.p.k. (tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze), moze byc¢ jedynie inne razace
naruszenie prawa (prawa materialnego i procesowego), jezeli mogto ono miec
istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia. Chodzi zatem o takg obraze prawa, ktora gdyby
nie nastgpita, to orzeczenie mogtoby by¢ odmienne. Obowigzkiem skarzgcego jest
przy tym nie tylko wskazanie tych uchybien, ale rowniez wykazanie, Ze majg one
istotny wptyw na wyrok. Jesli chodzi o kasacje wniesiong przez strone to skoro
skarzy sie nig wyrok sgdu odwotawczego to nalezy wykazac, iz razgce naruszenie
prawa miato miejsce w postepowaniu przed sgdem odwotawczym i mogto miec
przy tym istotny wptyw na tres¢ orzeczenia wydanego przez ten sad.

Odnoszgc zarysowane wyzej zasady postepowania kasacyjnego do realiéw
przedmiotowej sprawy i tresci kasacji ztozonej przez obronce skazanego P. G., Sad
Najwyzszy stwierdza co nastepuje.

Odnosnie zarzutu z pkt I.

Pomimo tego, iz w zarzucie tym podniesiono naruszenie przepisow prawa
karnego materialnego oraz prawa karnego procesowego, to zarzut ten w istocie
sprowadza sie do niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Jak to trafnie wskazat
Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje, cyt.
.Kwestia ustalenia ,istotnego znaczenia” danego o$wiadczenia dla uzyskania
postulowanego przez sprawce czynu instrumentu finansowego jest bowiem
zagadnieniem natury faktycznej, a nie prawnej. Obraza art. 297 § 1 k.k. mogtaby
zaistnie¢ jedynie wowczas, gdyby sad nie uznat tego elementu za znamie
konstytutywne rozwazanego typu czynu zabronionego. In casu taka sytuacja

absolutnie jednak nie wystgpita, czego dowodzg motywy naprowadzone na str. 52 -



54 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku sgdu apelacyjnego, ujete jako
sekcja 3.2.1.1., a zakonczone konkluzjg, iz wedle doswiadczenia zyciowego
istnienie zadluzenia (wczesniejszego) ma znaczenie dla udzielenie kredytu,
wplywajgc na zdolnos¢ kredytowg, mozliwos¢ sptaty kredytu etc. Zdaniem
prokuratora okolicznos¢ ta w istocie objeta jest notoryjnoscia, czego skarzacy zdaje
sie nie dostrzegaé, a jako znamie wystepku z art. 297 § 1 k.k. zostata bez watpienia
uwzgledniona przez sgd odwotawczy. Zasadnos¢ powyzszego zarzutu dezawuuje
przy tym zarzut pierwszy tiret drugie. Skoro bowiem to w drodze zaniechanych, a
koniecznych zdaniem obroncy, czynnosci procesowych nalezatoby ustala¢ dopiero
w/w istotno$¢", to bez watpienia analizowane zagadnienie dotyczy kwestii
faktycznej, a nie prawnej. Przeciez to nie depozycje przestuchiwanych oséb
przesgdzajg o zakresie znamion danego czynu zabronionego, lecz norma prawna.
Tym samym zarzut obrazy prawa materialnego jest chybiony. Odno$nie natomiast
wspomnianych zaniechan, zaistniatych rzekomo w toku przewodu sgdowego,
przywotaC nalezy wywody zawarte na str. 51 i nastepnych uzasadnienia wyroku
sadu Il instancji, gdzie wskazano na brak przestanek do wystgpienia zagrozenia
niesprawiedliwoscig orzekania pomimo nieprzeprowadzenia z urzedu, wobec
pasywnej postawy podsgdnego, oczekiwanych przez obrohce dowoddw.
Podnoszone przez skarzgcego braki dowodowe pozostawaty bez jakiegokolwiek
wptywu na mozliwos¢ i konieczno$¢ przypisania skazanemu znamion czynu z art.
297 § 1 k.kk,, w tym réwniez w aspekcie istotnego znaczenia przedktadanego
nierzetelnego oswiadczenia. Podkreslic nalezy przy tym, iz skarzgcy nie
naprowadzit w kasacji zadnego skonkretyzowanego, obiektywnego i miarodajnego
srodka dowodowego, w oparciu o ktory zostatoby chocby uprawdopodobnione, ze
nierzetelne, w zakresie posiadanego juz zadtuzenia, oswiadczenia podsgdnego nie
byly istotng okolicznoscig dla udzielenia mu wsparcia finansowego. W realiach
faktyczno - dowodowych sprawy sad apelacyjny bez uchybienia procedurze karnej,
rozpoznajgc apelacje od wyroku sgdu okregowego wtadny byt uznac, iz w
naprowadzonym wyzej zakresie wszystkie istotne okolicznosci sprawy zostaty w
dostatecznym stopniu wyjasnione. Analizowane zagadnienie pozostaje wiec bez
wptywu na tres¢ wyroku sadu Il instancji.” (cytat s. 4 — 6 pisemnej odpowiedzi na

kasacje).



Co do zarzutu z pkt. Il

Rowniez ten zarzut jest oczywiscie bezzasadny.

Whbrew pogladowi Autora kasacji, Sad Apelacyjny trafnie przyjat, iz zarzuty
apelacyjne obroncy P. G. odnosnie kwalifikacji czynu jako wyczerpujgcego
znamiona wystepku z art. 271 § 1 k.k. nie zastugujg na uwzglednienie. W tym
zakresie Sgd Najwyzszy nie widzgc potrzeby powtarzania argumentacji tego Sadu
zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do niej odsyta (por. s. 61 — 63
uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Odnosnie zarzutu z pkt. lII.

Takze ten zarzut jest oczywiscie bezzasadny.

Autor kasacji przechodzi do porzgdku nad stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego
zawartym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku gdzie ten Sad podaje dlaczego
akceptuje ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego co do braku mozliwosci sptaty
uprzednich zobowigzan przez skazanego, otworzenia nowe;j linii kredytowej celem
ich sptaty oraz uzaleznienie regulowania zobowigzan aktualnie zacigganych od
zdarzen przysztych, uwarunkowanych powodzeniem przedsiewzie¢ gospodarczych.
Sad Apelacyjny wskazat, ze sytuacja P. G. nie dawata podstaw do twierdzenia, ze
bedzie on terminowo obstugiwat otwartg linie kredytowg. Nie mozna wiec wywodzic,
ze dokonane oceny nie korelujg z opisem znamion czynu przypisanego skazanemu
w punkcie X wyroku Sgdu Okregowego. Ustalenie konkretnego terminu spfaty
zobowigzania w zakresie tego wystepku stusznie potraktowano jako irrelewantne
dla przypisania sprawcy realizacji jego znamion wobec réwnoczesnego ustalenia
przez Sad, iz owa terminowos$¢ w ogole nie mogta by¢ zachowana.

W dokonanych ustaleniach bez znaczenia byta problematyka ustanowienia
zabezpieczenia sptaty zobowigzania (por. przekonywujgce stanowisko Sadu
Apelacyjnego— s. 65 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Co do zarzutu z pkt. IV.

Zarzut ten jest oczywiscie bezzasadny. Wprawdzie Autor kasacji wskazuje w
nim naruszenia przez Sad Apelacyjny licznych przepisbw prawa karnego
procesowego ale w rzeczywistosci, w przewazajgcym stopniu sprowadza sie on do
niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym zarzutu btedu w ustaleniach

faktycznych. Tak bowiem nalezy rozumie¢ podnoszone przez Autora kasacji



zastrzezenia pod adresem Sadu Apelacyjnego odnos$nie akceptacji przez ten Sad
dokonanej oceny dowodow przez Sad Okregowy. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku (por. s. 59) wynika, ze Sgd Apelacyjny zaakceptowat oceny i ustalenia sgdu
| instancji odnosnie niewiarygodnosci wyjasnien P. G. w zakresie przypisanego mu
czynu na szkode banku spotdzielczego. Z kolei na s. 60 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku powotano zeznania J. S. ktére wprost wskazujg na
sprawstwo P. G., trafnie stwierdzajgc brak podstaw do wywodzenia z nich koncepcji
0 braku oszukanczego zamiaru po jego stronie.

W Swietle tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego
(liczy 73 strony) nalezy podzieli¢ przekonywujgcy wywod Prokuratora Prokuratury
Apelacyjnej z pisemnej odpowiedzi na kasacje, iz, cyt. ,za bezpodstawne oceni¢
nalezy ujete w zarzucie kasacji jako tiret pierwsze i drugie twierdzenie o braku
kontroli odwotawczej prawidtowosci poczynienia w/w ustalen oraz niestusznej
akceptacji depozycji J. S., ktére to skarzgcy przywotuje wybidérczo, we fragmentach
pozostajgcych dla sprawy bez zasadniczego znaczenia, a z przemilczeniem relacji
dla P. G. niekorzystnych, a przez sad odwotawczy przywotanych. Zupetnie
nieuprawniony w powyzszym kontekscie jest teza skargi kasacyjnej o rzekomym
nierozpoznaniu zawartego w apelacji zarzutu (oznaczonego numerem Il tiret
drugie), a dotyczgcego btednej oceny przez Sad Okregowy depozycji G. S. i T. W.
Akceptujgc ustalenie sadu meriti odnosnie czynu opisanego w punkcie 6smym
wyroku Sgdu Okregowego sad Il instancji przesadzit rowniez kwestie, ze relacje
podanych os6b oceniono poprawnie, wobec czego powyzszy zarzut zwyktego
Srodka odwotawczego rozpoznat. Ogolnikowosé trzeciego elementu zarzutu
kasacyjnego, jak to juz wyzej sygnalizowano, jawnie wskazuje, ze skarzgcy w trybie
kasacyjnym prébuje podwazyé¢ ustalenia faktyczne poczynione przez sad meriti, a
zaakceptowane przez sad Il instancji, co jest postgpieniem niedozwolonym w
zainicjowanej procedurze kasacyjnej”. (s. 9 pisemnej odpowiedzi na kasacje).

Odnosnie zarzutu z pkt. V.

Zarzut ten jest bezzasadny.

Przede wszystkim zarzut naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. przez sad
odwotawczy moze byC skuteczny tylko wowczas gdyby ten sgd zmienit zaskarzony

wyrok, dokonujgc innej oceny dowodow niz sad pierwszej instancji, ewentualnie



gdyby sam, w okreslonym zakresie, przeprowadzit postepowanie dowodowe i
ocenit zgromadzone przez siebie dowody. Taka sytuacja w przedmiotowej sprawie
przeciez nie miata miejsca.

Réwniez nie mozna zasadnie wywodzi¢, ze doszto do naruszenia przepisu
art. 424 § 2 k.p.k. gdyz kwestia uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego zostata
unormowana w art. 457 § 3 k.p.k., a Sad Apelacyjny nie orzekt reformatoryjnie, nie
byt wiec zobligowany normg z art. 424 § 2 k.p.k. Nie mogt tez Sad Apelacyjny w
realiach przedmiotowej sprawy naruszy¢ przepisu art. 437 § 2 k.p.k., skoro
przeprowadzajgc kontrole apelacyjng nie znalazt przestanek faktycznych lub
prawnych, ktére skutkowalyby rozstrzygnieciem reformatoryjnym badz
kasatoryjnym.

Takze brak jest jakichkolwiek powoddéw do podzielenia zarzutu naruszenia
przepisu art. 6 k.p.k., albowiem nie wykazano aby w postepowaniu przed Sgdem
Apelacyjnym prawo do obrony P. G.zostato przez ten Sgd naruszone.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy, na podstawie art.

535 § 3 k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.
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