IV KB 10/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie D.C.

skazanego za przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 1 k.p.k. i inne
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 lipca 2023 r.

Zzgdania sedziego o wytgczenie od udziatu w sprawie

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit:
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego J.M. od udzialu w sprawie
wniosku o zbadanie niezawistosci i bezstronnosci sedziego Sadu
Najwyzszego M.S. (IV KB 10/23)

UZASADNIENIE

W dniu 18 kwietnia 2023 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto ztozone przez
sedziego Sgdu Najwyzszego — J.M. — Zzgdanie wylgczenia go od udziatu w
rozpoznawaniu sprawy, o sygn. IV KB 10/23. Uzasadniajgc swoéj wniosek sedzia
wskazat, ze zostat wylosowany do sktadu majgcego rozpozna¢ wniosek o zbadanie
spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronno$ci sedziego Sadu Najwyzszego —
M.S. w stosunku, do ktérego winnych sprawach zarejestrowanych w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej, bedgc obroncg sedzidéw, stron postepowania, w
ktérych orzeka¢ ma wiasnie SSN M.S.— ztozyt wnioski w trybie art. 29 § 5 ustawy o
Sadzie Najwyzszym. Zdaniem sedziego zgdajgcego wytgczenia jest oczywiste, ze

w takim ukfadzie procesowym nie moze on bra¢ udziatu w rozpoznaniu sygn.. IV
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KB 10/23 albowiem w ztozonych wnioskach wskazuje na takie okolicznosci, ktére

uzasadniajg zastrzezenia co do bezstronnosci i niezawistosci sedziego SN M.S.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zadanie sedziego o wytgczenie od udziatu w sprawie jest zasadne.

Na wstepie nalezy wskaza¢ - jak trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy w
postanowieniu z 19 maja 2023 r., o sygn. Il KK 105/23 — ze ztozenie przez sedziego
Zzgdania wytgczenia od udziatu w sprawie, wskazujgce na istnienia okolicznosci
mogacych wptyngé na jego bezstronnoS$¢ wymagang przez prawo i
uzasadniajgcych obawe co do mozliwosci obiektywnego orzekania w konkretnej
sprawie, obliguje nie tylko do wnikliwego rozwazenia przedstawionych przestanek
tej inicjatywy, ale w wypadku potwierdzenia ich rzeczywistego wystepowania,
powinno — co do zasady — prowadzi¢ do uwzglednienia wniosku sedziego o
wylgczenie od udziatu w rozpoznawaniu sprawy, zwiaszcza gdy w odbiorze
zewnetrznym moze powsta¢ watpliwosc¢ co do istnienia kierunkowego nastawienia
sedziego do stron procesowych lub uczestnikow postepowania (poréwnaj réwniez
przywotane w w/w postanowieniu z 19 maja 2023 r. — poglad prawny zawarty w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 21 maja 2020 r., Il KO 18/20).

W tym przypadku niewatpliwie mamy do czynienia z opisang wyzej sytuacja.
Uktad okoliczno$ci faktycznych, zwigzanych z petnieniem wnioskodawcy roli
obroncy w postepowaniach dyscyplinarnych, immunitetowych (precyzyjnie
wskazanych w pismie z 18 kwietnia 2023 r.) i sktadanych w ich toku pism
kwestionujgcych bezstronnos¢ i niezawistos¢ sedziego, ktére to okolicznosci
nastepnie podlegatyby ocenie sadu w skiladzie, w ktérym orzekatby sedzia
wnioskodawca w niniejszej sprawie, jednoznacznie wskazuje na zasadnosc¢
ztozonego zadania. Istotnie bowiem udziat SSN J.M. w rozpoznawaniu wniosku o
zbadanie niezawistosci i bezstronnosci sedziego Sadu Najwyzszego M.S., mogtoby
wywotac¢ uzasadniong watpliwos¢, co do jego bezstronnosci w tej sprawie.

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy postanowit jak w czesci dyspozytywne;j

niniejszego orzeczenia.
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