Sygn. akt IV CZ 98/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie ze skargi wnioskodawcy o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 13 czerwca 2012 .,

w sprawie z wniosku J. S.

przy uczestnictwie W. K. i D. P.

0 dziat spadku i podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 4 lutego 2015 .,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 18 lipca 2014 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w B. odrzucit skarge
wnioskodawcy J. S. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia tego Sadu Rejonowego z dnia 13 czerwca 2012 r. wskazujgc, ze
skarzgcy nie usunat nalezycie brakow formalnych skargi to jest nie ztozyt zgdane;j
przez sad ilosci odpisow pisma wskazujgcego PESEL skarzgcego i wartosc
przedmiotu sprawy; wezwanie do usuniecia brakéw skargi naktadato bowiem na
skarzgcego obowigzek ziozenia pisma obejmujgcego zgdane dane w pieciu
egzemplarzach (oryginat i cztery odpisy), tymczasem skarzgcy usunat braki skargi

w pismie ztozonym w trzech egzemplarzach (oryginat i dwa odpisy).

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawca domagajgc sie uchylenia
zaskarzonego postanowienia podniést, Ze pracownicy kancelarii, ktérzy
przygotowali pismo do wystania twierdzili, iz pismo zostato wystane w wymagane;j

ilosci egzemplarzy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sprawa, w ktoérej zostata ztozona skarga o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem wydanego w niej orzeczenia, toczyta sie z wniosku J. S. z udziatem W.
K.iD.P.

Zgodnie z art. 424> § 2 w zwigzku z art. 126 § 2 pkt 2 k.p.c. skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, jako pierwsze
pismo procesowe W sprawie, powinna zawiera¢ numer Powszechnego
Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci (PESEL) lub numer identyfikaciji
podatkowej (NIP) powoda bedgcego osobg fizyczng, jezeli jest on obowigzany do

jego posiadania lub posiada go nie majgc takiego obowigzku.

Ponadto, skarga wnioskodawcy powinna zawieraé wskazanie wartosci
przedmiotu sporu, co wynika ze stosowania w postepowaniu o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, zgodnie z odestaniem ujetym
w art. 424 k.p.c., przepiséw kodeksu postepowania cywilnego o skardze
kasacyjnej, a zatem stosowania w tym postepowaniu art. 398* § 3 k.p.c. Wskazany

przepis stanowi, ze w sprawach o prawa majgtkowe skarga powinna zawierac



rowniez oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia. Nie budzi watpliwosci,
ze sprawa, w ktorej zapadto kwestionowane postanowienie, o dziat spadku
I zniesienie wspotwtasnosci powstatej na skutek ustania wspolnosci majgtkowe;j
matzenskiej jest sprawg o prawa majgtkowe, co przesgdza o obowigzku wskazania
wartosci przedmiotu zaskarzenia rowniez w skardze o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem orzeczenia wydanego w takiej sprawie, niezaleznie od przewidzianego
przepisami ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych charakteru optaty
i jej wysokosci uiszczanej przez skarzgcego przy wnoszeniu takiej skargi (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 7 lutego 2007 r. | BU 10/06; z dnia
15 czerwca 2012 r. Il CZ 30/12; z dnia 21 sierpnia 2014 r. IV CZ 44/14- niepubl.).

W Swietle powyzszego, skarzgcy zostat prawidtowo wezwany do usuniecia
brakéw skargi, przez wskazanie zarowno wtasnego numeru PESEL jak i wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Zgodnie z zarzgdzeniem miat to uczyni¢ sktadajgc
odpowiedniej tresci pismo procesowe w pieciu egzemplarzach, a wiec w postaci
pisma stanowigcego oryginat i czterech jego odpisow. Brak odpiséw pisma
procesowego ustawa traktuje jako brak formalny, ktérego nieusuniecie réwniez
skutkuje odrzuceniem skargi (art. 424°§ 2 w zwigzku z art. 128 § 1 i art. 424° § 3
k.p.c.). Szczegodlny tryb postepowania ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem powoduje, ze ustawodawca natozyt na wnoszgcego skarge obowigzek
dotgczenia nie tylko odpiséw pism dla ich doreczenia uczestniczacym
w postepowaniu osobom, tu: dwdm wymienionym na wstepie uczestniczkom
postepowania, ale obarczyt go nadto obowigzkiem dotgczenia dalszych dwoch
odpisow, z przeznaczeniom do akt Sgdu Najwyzszego. Takie ich przeznaczenie nie
pozbawia tych odpiséw funkcji rownoznacznej z tg jakg petnig odpisy przeznaczone
dla uczestnikbw postepowania, skoro o obowigzku ztozenia dalszych odpiséw
przesgdza wprost ustawa (art. 424°> § 2 k.p.c.). Funkcja takiego odpisu pisma
uzupetniajgcego braki skargi jest przy tym tego rodzaju, ze dopiero wraz z pismem,
ktérego braki uzupetnia, tworzy catos¢ pozbawiong brakéw. Stad tez liczba odpiséw
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia powinna
odpowiadac nie tylko ilosci os6b uczestniczgcych w postepowaniu (art. 128 k.p.c.),
ale takze powinna uwzglednia¢ odpisy przeznaczone do akt Sgadu Najwyzszego.

Uchybienie temu obowigzkowi skutkuje odrzuceniem skargi (art. 424° § 3 k.p.c.).



Powyzsze prowadzi do wniosku, ze wezwanie do usuniecia brakow skargi
byto prawidtiowe. Z adnotacji uczynionej przez biuro podawcze Sgdu Rejonowego w
B. na oryginale pisma skarzgcego z dnia 3 lipca 2014 r. (k.27) wskazujgcego tak
PESEL jak i wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynika, ze do pisma tego dotgczono
dwa odpisy i koperte. Adnotacja ta zatem wskazuje, ze w chwili otwarcia w sgdzie
koperty z pismem, o ktorym tu mowa, znajdowaty sie w niej trzy jego egzemplarze a
nie piec¢. Jezeli skarzgcy twierdzi, ze byto inaczej, w szczeg6lnos¢ twierdzi, ze do
koperty wtozono pie¢ egzemplarzy pisma, powinien byt swoje twierdzenie co
najmniej uprawdopodobnic (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca
2007 r. V CZ 62/07, niepubl.). Jakkolwiek uprawdopodobnienie nie jest poddane
Scistym regutom dowodzenia to jednak musi zachowa¢ walor wiarygodnosci w
Swietle regut logiki i doswiadczenia zyciowego. Skarzgcy nie podjgt w ogole trudu
uprawdopodobnienia swojego twierdzenia, chociazby przez ztozenie oswiadczenia
osoby zajmujgcej sie kancelarii ekspedycjg pism do sadu, stad tez upadajg jego

twierdzenia o prawidtowym usunieciu brakow ztozonej skargi.

Z tych tez przyczyn na podstawie art. 394' § 1 i art. 398 w zwigzku z art.

394! § 3 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



