Sygn. akt IV CZ 9/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

W sprawie ze skargi pozwanej

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 maja 2008 r.,

W sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko J. K.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 21 marca 2014 r.,

zazalenia pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 lipca 2013 r.,

oddala zazalenie i zasadza od pozwanej na rzecz powoda
kwote 3 600 (trzy tysigce szeséset) zi tytutem kosztow

postepowania zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Skarzgca J. K. w skardze z dnia 9 maja 2013 r. wniosta o wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
z dnia 9 maja 2008 r. oraz o zmiane tego wyroku poprzez zmiane zaskarzonego
apelacjg wyroku Sadu Okregowego w G. z dnia 13 listopada 2007 r. i oddalenie
powddztwa a takze o stosowne orzeczenie 0 kosztach procesu. Skarge oparta na
podstawie z art. 403 § 2 k.p.c. Jako nowg, wczesniej nieujawniong okolicznos¢
powotata fakt, ze pozwany nigdy nie byt chory na schizofrenie, wynikajgcy z opinii
sgdowej psychologiczno - psychiatrycznej sporzgdzonej na potrzeby sprawy karnej,
juz po prawomocnym zakonczeniu postepowania, ktérego dotyczy skarga.
Wskazata, ze przestankag ustalenia na podstawie art. 82 k.c. niewaznosci umowy
zawartej miedzy stronami oraz czynnos$ci sprostowania tej umowy byta diagnoza
stwierdzajgca u pozwanego schizofrenie. Sad Apelacyjny na podstawie art. 410 § 1
zd. 1 k.p.c. odrzucit skarge o wznowienie postepowania postanowieniem z dnia 25
lipca 2013 r., uznajgc jg za spdzniong, z powodu niedotrzymania dwuletniego
terminu z art. 479% zd. 1 k.p.c. Sad wyjasnit, ze wprawdzie skarzgca w skardze o
wznowienie postepowania kwestionowata gospodarczy charakter sprawy, jednak w
toku wczesniejszego, dwuinstancyjnego procesu takg kwalifikacje sporu

akceptowata a nawet czerpata z niej zarzuty podnoszone w apelacji.

Powddka J. K. zazalita sie na to postanowienie. Zarzucita naruszenie art.
479%% k.p.c. i wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem

temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego.

W odpowiedzi na zazalenie powddki pozwany domagat sie jego oddalenia
i zasgdzenia od powodki na rzecz pozwanego Kkosztdow postepowania

zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Postepowanie w sprawie, ktérej wniesiona zostata skarga o wznowienie,
dotyczyto ustalenia niewaznosci umowy, mocg ktorej strony dokonaty podziatu
miedzy siebie nieruchomosci nabytej wspdlnie na cele dziatalnosci prowadzonej
w formie spoétki cywilnej oraz pdzniejszego sprostowania tej umowy. Sprawy ze
stosunku spotki, ktére toczg sie w postepowaniu procesowym, z mocy art. 2 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw
gospodarczych (Dz. U. Nr 33, poz. 175 ze zm.) rozpatrywane byty w postepowaniu
gospodarczym. Do takich spraw zaliczy¢ nalezy niniejszg, ktérej przedmiotem byto
ustalenie, czy wspolnicy dokonali umownie waznego zniesienia wspotwtasnosci
nieruchomosci, a wiec dotyczgcg czynnosci prawnych podjetych przez wspolnikow

w ramach konczenia dziatalnosci wykonywanej w ramach spofki.

Skoro zas$ sprawa miata charakter gospodarczy, do jej wznowienia, na
podstawie przepisu przejsciowego — art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. Nr 233, poz. 1381) stosuje sie przepisy dotychczasowe. Jakkolwiek bowiem
skarga o wznowienie postepowania ma charakter Srodka nadzwyczajnego,
wnoszonego od prawomocnego orzeczenia, jednak jej cel, ktorym jest
doprowadzenie do ponownego rozpoznania sprawy, powoduje, ze pojecie
wszczecia sprawy, z ktérego datg art. 9 ust 1 ustawy z 16 wrzesnia 2011 r, fgczy
obowigzek stosowania przepisow dotychczasowych lub nowych rozumiec¢ nalezy
jako wszczecie sprawy, w ktérej zapadto prawomocne orzeczenie, a nie jako
wszczecie postepowania ze skargi o wznowienie. Skarga o wznowienie
postepowania nie ma charakteru srodka kontroli prawidtowosci orzeczenia, stanowi
procesowg instytucje umozliwiajgcg ponowne rozpoznanie sprawy z przyczyn
skonkretyzowanych w ustawie, realizuje zadania ,reparacyjne” (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2010 r., Ill CZ 67/09, nie publ. poza bazg Lex nr
686069). Stanowiska tego nie zmienia szczegolne postanowienie art. 9 ust. 7
ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r., okreslajgce odrebnie zasady stosowania
dawnego art. 749%* k.p.c. do postepowan regulacyjnych. Nie zmienia on reguty
generalnej, jedynie odmiennie okresla zdarzenie miarodajne dla oceny, czy
zastosowanie znajdzie ten przepis czy tez przepisy znowelizowane, decydujgce

znaczenie nadajgc dacie wydania decyzji przez prezesa wtasciwego urzedu.



Z przytoczonych wzgledéw, Sad Apelacyjny prawidtowo zastosowat art.
749% ust. 1 k.p.c. i uznat skarge za spézniong. Zazalenie podlegato w zwigzku z

tym oddaleniu, jako nieuzasadnione (art. 394" § 3 w zw. z art. 398" k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego wynika z tresci art.
398 wzw. zart. 391§ 1, art. 98 § 1i 3 k.p.c.



