Sygn. akt IV CZ 88/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

W sprawie ze skargi powoda
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 24 lipca 2012r.,
w sprawie z powodztwa J. K.
przeciwko K. J. i Agencji Nieruchomosci Rolnych wW.
0 zapfate,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej
w dniu 28 listopada 2013 r.,
zazalenia powoda
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 8 kwietnia 2013 r.,

oddala zazalenie i przyznaje radcy prawnemu M. U. od
Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego kwote 5 400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug,
tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego udzielonego

skarzagcemu z urzedu w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 24 lipca 2012 r. oddalit apelacje J. K. od
wyroku Sadu Okregowego z dnia 28 czerwca 2011 r., oddalajgcego jego
powodztwo przeciwko K. J. oraz Agencji Nieruchomosci Rolnych w W. o zaptate
solidarnie na jego rzecz kwoty 100 000 000 zt.

W skardze o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 lipca 2012 r. J. K. powotat sie na podstawe
wznowienia okreslong w art. 403 §2 k.p.c., majgcg polega¢ na pozniejszym
wykryciu srodka dowodowego w postaci postanowienia Sgdu Okregowego w O. z
dnia 12 lutego 2002 r., I C .../02, uchylajgcego nakaz zaptaty i umarzajgcego
postepowanie w sprawie z powodztwa poprzednika prawnego pozwanej Agencji
przeciwko m.in. skarzgcemu.

Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2013 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge J.
K. na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. W uzasadnieniu wyjasnit, ze ze skargi nie
wynika, aby J. K. nie mogt — jak tego wymaga art. 403 § 2 k.p.c. - skorzysta¢ ze
Srodka dowodowego w postaci postanowienia Sgdu Okregowego w O. z dnia 12
lutego 2002 r., I C .../02, przed prawomocnym zakohczeniem postepowania,
ktérego dotyczy skarga, ani ze wskazany srodek dowodowy moégt mie¢ wptyw na
wynik tego postepowania.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 kwietnia 2013 r.
skarzgcy zakwestionowat zasadnos¢ odrzucenia skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Samo sformutowanie podstawy wznowienia w sposob odpowiadajgcy
przepisom art. 401-403 k.p.c. nie oznacza oparcia skargi na ustawowej podstawie
wznowienia, jezeli z tresci uzasadnienia skargi w sposob niebudzgcy watpliwosci
wynika, ze przytoczona w niej podstawa w rzeczywistosci nie wystepuje
(por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia: 28 pazdziernika 1999 r., || UKN
174/99; 15 czerwca 2005 r., IV CZ 50/05; 18 maja 2006 r., IV CZ 36/06; 5 lutego
2009 r., 1 CZ 4/09; 6 czerwca 2012 r., IV CZ 38/12).

W sprawie w Swietle uzasadnienia skargi i zazalenia na odrzucenie skargi
nie budzi watpliwosci brak jakiegokolwiek zwigzku postanowienia Sadu
Okregowego w O. z dnia 12 lutego 2002 r., z postepowaniem zakonczonym



prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego z dnia 24 lipca 2012 r., ktéry mogtby
mie¢ wptyw na wynik tego postepowania.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" w zwigzku z art.
394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie skarzacego, a o kosztach nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu rozstrzygngt zgodnie z § 15 i 16
w zwigzku z § 12 ust. 2 pkt 2, § 6 pkt 7 i § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490).
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