Sygn. akt IV CZ 72/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku R. K.

przy uczestnictwie A. K., A. O.,,A.O,,A.O,M.O.,,W.0O.,W.0.,Z. 0O, . S.
iM. M. W.

o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 stycznia 2016 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 9 czerwca 2015 r., sygn. akt V Ca [...],

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2015 r. Sad Okregowy w S. odrzucit
skarge kasacyjng wnioskodawcy R. K., w sprawie z udziatem A. K., A. O., A. O.,
A.O, M. O,W.0,W.0.,Z0,1.S., M. M. W,, o stwierdzenie zasiedzenia.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik procesowy wnioskodawcy
wniost o jego uchylenie wraz z postanowieniami rozpoznawanymi w trybie
art. 380 k.p.c. i zwolnienie wnioskodawcy z obowigzku ponoszenia kosztéw
sgdowych w catosci, badz przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskazaé, ze na postanowienia sgdéw drugiej instancji
w przedmiocie zwolnienia od opfaty od skargi kasacyjnej nie przystuguje zazalenie
do Sadu Najwyzszego (art. 394! k.p.c.). Jednak takie postanowienie moze zostaé
skontrolowane posrednio, w ramach rozpoznania zazalenia na postanowienie
odrzucajgce skarge kasacyjng wskutek nieuiszczenia naleznej opfaty, jezeli
w zazaleniu zostanie sformutowany wniosek na podstawie art. 380 k.p.c.
w zw. z art. 3982% k.p.c. W niniejszej sprawie zalgcy uczynit zado$¢ wskazanemu
wymaganiu, podniesione zarzuty podlegajg zatem rozpoznaniu przez

Sad Najwyzszy.

Zwolnienie od obowigzku ponoszenia kosztow sgdowych jest instytucjg
wyjatkowg i stanowi pomoc panstwa dla osob znajdujgcych sie w trudnej sytuac;ji
materialnej. Niemoznosc¢ poniesienia kosztow w catosci lub w czesci musi miec
przy tym charakter obiektywny, na ktéry strona nie ma realnego wptywu.
W orzecznictwie sgdowym podkresla sie rowniez, ze strona przygotowujgca sie
do procesu sgdowego powinna by¢ Swiadoma wydatkbw zwigzanych
z tym przedsiewzieciem, stgd powinna sie do niego przygotowac przez poczynienie
oszczednosci i ograniczenie innych wydatkdéw, ktore nie sg niezbedne.

Skarzagcy, bedgcy spadkobiercg wnioskodawczyni, a uprzednio jej

petnomocnikiem, miat mozliwo$¢ poczynienia stosownych ograniczen w wydatkach

umozliwiajgcych mu poniesienie na obecnym etapie czesci kosztéw postepowania,



czyli czesci optaty od skargi kasacyjnej w kwocie 1000 zt. W tej sytuaciji
usprawiedliwiona byta ocena Sgdu Okregowego, ze skarzgcy nie wykazat istnienia

podstaw do zwolnienia go od tej optaty.

Nieuiszczenie  przez skarzgcego optaty od skargi kasacyjnej
w kwocie 1000 zt stusznie przeto uznane zostato przez Sagd Okregowy
za uzasadniong  przyczyne  odrzucenia  skargi  kasacyjnej.  Zazalenie
na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej okazato sie pozbawione
uzasadnionych podstaw i podlegato oddaleniu na podstawie art. 39814 | 394! § 3

k.p.c.

Z powyzszych wzgleddéw orzeczono jak w sentenciji.

aw



