Sygn. akt IV CZ 70/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski (przewodniczacy)
SSN Monika Koba (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powddztwa F. J.

przeciwko D. B.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 18 grudnia 2018 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) uchyla zaskarzone postanowienie,
2) rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego

pozostawia w orzeczeniu konczagcym postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2018 r. Sad Apelacyjny
w [...] umorzyt postepowanie apelacyjne, toczace sie na skutek ztozonej przez
pozwanego D. B. apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 28 czerwca
2016 r., wskazujgc, jako podstawe prawng tego orzeczenia art. 182 § 1 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. W motywach rozstrzygniecia wskazat, ze postepowanie apelacyjne
zostato zawieszone na zgodny wniosek stron (art. 178 k.p.c.) i podlegato umorzeniu,
poniewaz zadna ze stron nie zgtosita w ciggu roku od daty wydania postanowienia

0 zawieszeniu postepowania wniosku o jego podjecie.

W zazaleniu na to orzeczenie pozwany zarzucit naruszenie art. 178 k.p.c.
poprzez wadliwe zastosowanie i przyjecie, ze jego petnomocnik skutecznie ztozyt
na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 marca 2017 r. wniosek o zawieszenie
postepowania apelacyjnego na zgodny wniosek stron oraz art. 182 § 1 zd. 1 k.p.c.
poprzez przyjecie, ze podstawa prawna wskazana w postanowieniu 0 zawieszeniu
postepowania, jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostat zgtoszony w ciggu
roku od daty postanowienia o zawieszeniu, zwalnia Sgd z obowigzku badania
z urzedu, czy przyczyna wskazana w postanowieniu o zawieszeniu postepowania

rzeczywiscie istniata.

W odpowiedzi na zazalenie powdd F. J. wnidst o jego oddalenie i zasgdzenie

kosztow postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stanowisko Sadu Najwyzszego w kwestii dotyczgcej tego, czy Sad -
umarzajgc postepowanie na podstawie art. 182 § 1 k.p.c. - bada rzeczywiste
przyczyny zawieszenia postepowania, czy tez opiera sie wytgcznie na wskazanej
W postanowieniu 0 zawieszeniu postepowania przyczynie wstrzymania biegu

sprawy, nie jest jednolite.

Dominuje poglad, ze sad ma nie tylko prawo, ale i obowigzek takiego
badania. Nie jest zwigzany podstawg prawng wskazang w postanowieniu

0 zawieszeniu postepowania, bedgcg konsekwencjg procesowych oswiadczen



stron, jesli z materialtu dowodowego wynika, ze inna byta rzeczywista przyczyna
zawieszenia postepowania, a sad opierajgc sie na oswiadczeniach procesowych -
sprzecznie z materiatem dowodowym - powotat zgodny wniosek stron,
jako podstawe zawieszenia postepowania (por. m.in. uchwaty Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 kwietnia 1985 r., IIl CZP 8/85, nie publ. i z dnia 25 lutego 1985 r., Ill CZP
86/84, OSNC 1985, nr 11, poz. 168, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
7 pazdziernika 1955 r., 4 CZ 185/55, PiP 1957, nr 3, poz. 649, z dnia
16 pazdziernika 1963r., | PR 487/63, OSNC 1964, nr 6, poz. 124, z dnia 5 kwietnia
1972 r., | CZ 45/72, OSNCP 1977, nr 12, poz. 238, z dnia 3 marca 1977 r., | CZ
20/77, OSNC 1977, nr 12, poz. 238, z dnia 14 wrze$nia 1977 r., Ill CRN 194/74,
OSP 1978, nr 4, poz. 80, z dnia 15 kwietnia 1983 r., IV PRN 4/83, OSNCP 1983,
nr 10, poz. 167, z dnia 12 grudnia 1997 r., Il CKU 121/97, Prok. | Pr. - wki.
1998/5/37, z dnia 18 sierpnia 1999 r., | CKN 535/99, Wokanda 1999, nr 11, str. 9,
zdnia 4 wrzesnia 2008 r., IV CSK 213/08, M. Prawn. 2008/19/1012, z dnia
25 marca 2010 r., | CSK 252/09 nie publ., z dnia 6 pazdziernika 2010 r., Il CSK
170/10, nie publ., z dnia 4 czerwca 2014 r., Il CSK 561/13, OSP 2014, nr 12,
poz. 117, z dnia 27 sierpnia 2015 r., lll CSK 171/15, nie publ. oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 947/00, M.P. 2002, nr 20, poz. 948).

Prezentowane jest réwniez stanowisko, ze Sad umarzajgc postepowanie
zawieszone na zgodny wniosek stron oraz z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1
pkt 51 6 k.p.c., nie bada, czy przyczyna wskazana w postanowieniu o zawieszeniu
postepowania rzeczywiscie istniata (por. m.in. postanowienia Sgadu Najwyzszego
zdnia 17 grudnia 1998 r., I CKN 713/98, OSP 1999, Nr 10, poz. 176, z dnia
7 lutego 2003 r., Ill CK 276/02, nie publ., z dnia 7 listopada 2003 r., | CK 176/03,
nie publ., z dnia 4 marca 2008 r., IV CSK 342/07, nie publ., z dnia 18 czerwca
2004 r., Il CK 382/03, | C 2005, nr 1, str. 49, z dnia 9 lutego 2006 r., V CK 457/05,
nie publ., i z dnia 4 marca 2008 r., IV CSK 342/07, nie publ.). U jego podstaw legt
poglad, ze w kontradyktoryjnym procesie cywilnym ciezar dbatosci o swoje interesy
spoczywa na stronach, a zaniechanie podjecia okreslonych czynnosci procesowych

wigze sie z ryzykiem wystgpienia niekorzystnym nastepstw.

Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejsze zazalenie opowiada

sie za pierwszym stanowiskiem, uznajgc, ze akceptacja procesowych nastepstw



nieprawidtowego zawieszenia postepowania, wywodzona Zz prawomocnosci
formalnej i mocy wigzgcej postanowienia o zawieszeniu, stanowitaby nadmierny
formalizm, skutkujgcy w okolicznosciach sprawy pozbawieniem pozwanego
prawa do rozpoznania jego sprawy w instancji apelacyjnej. Pozostawanie sprawy
w stanie spoczywania jest bowiem wyjagtkiem od obowigzku sprawnego
rozpoznawania spraw sadowych (art. 45 Konstytucji RP), a umorzenie
postepowania jest wyjatkiem od obowigzku merytorycznego rozpoznania sprawy
i nie moze by¢ rozciggane na wypadki nie wymienione w ustawie. W konsekwencji
umorzenie postepowania apelacyjnego moze mieC miejsce, jezeli wystapity
rzeczywiste przyczyny uzasadniajgce takg decyzje procesowg, a nie kiedy zostaty

btednie zakwalifikowane w postanowieniu o zawieszeniu postepowania.

W analizowanym przypadku nastepcza ocena rzeczywistych przyczyn
zawieszenia majgcych charakter prejudycjalny dla umorzenia postepowania
prowadzi do wniosku, Ze nie zaszty przestanki do umorzenia postepowania
apelacyjnego. Jednym z zarzutéw apelacji pozwanego od wyroku Sadu pierwszej
instancji uwzgledniajgcego skarge paulianskg, byto btedne przyjecie przez Sad
Okregowy istnienia stanu niewyptacalnosci dtuznikdw, w sSwietle wartosci ich
majatku, pozwalajgcego na zaspokojenie wierzytelno$ci powoda i toczgcego sie
skutecznie postepowania egzekucyjnego. Z przebiegu rozprawy apelacyjnej z dnia
24 marca 2017r. utrwalonej za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego dzwiek wynika,
ze strony z inicjatywy Sadu Apelacyjnego ztozyly wprawdzie zgodny wniosek
0 zawieszenie postepowania, ale u podstaw ich stanowiska, legto przekonanie
0 zaleznosci miedzy toczgcym sie postepowaniem egzekucyjnym przeciwko
dtuznikom, a wynikiem sprawy dotyczgcej uznania za bezskuteczng czynnosci
prawnej miedzy dtuznikami a pozwanym i oczekiwanie na zakonczenie
tego postepowania (k. 132 i k. 182). Brak wniosku o podjecie zawieszonego
postepowania nie stanowit zatem przejawu bezczynnosci pozwanego
sankcjonowanej umorzeniem postepowania (art. 182 § 1 k.p.c.), lecz wynikat
z oczekiwania na zakonczenie postepowania egzekucyjnego, ktorego bieg byt
przyczyng zawieszenia postepowania, a wynik, mégt w ocenie Sgdu Apelacyjnego
istron przyczyni¢ sie do rozstrzygniecia spornych kwestii. Czasokres

trwania postepowania egzekucyjnego nie byt zalezny od woli stron, automatyczne



umorzenie postepowania w oderwaniu od okolicznosci stojgcych u podstaw jego

zawieszenia byto zatem bezpodstawne.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 w zw. z art.
394! § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie, orzeczenie o kosztach
postepowania zazaleniowego pozostawit, zgodnie z art. 108 § 1 w zw. z art. 39821
k.p.c. i art. 394! § 3 k.p.c., Sadowi, ktory wyda orzeczenie konczgce postepowanie

w sprawie.



