Sygn. akt IV CZ 65/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie ze skargi pozwanej

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 13 grudnia 2011 r., sygn. akt | ACa 1023/11,

w sprawie z powodztwa A. P.

przeciwko A. N.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej
w dniu 16 grudnia 2015 r.,

zazalenia pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 27 stycznia 2015 r., sygn. akt V ACa 839/14,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 27 stycznia 2015 r. Sad Apelacyjny
w Gdansku odrzucit skarge A.N. 0 wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
13 grudnia 2011 r. sygn.. akt | ACa 1023/11, oddalajgcym apelacje pozwanej A. N.
od wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 2 marca 2011 r. w sprawie VI GC
43/10, zasadzajgcego od A. N. na rzecz powoda A. P. kwote 247 186,95 zt z

ustawowymi odsetkami i kosztami procesu tytutem zaptaty za ustugi budowlane.

Skarga o wznowienie postepowania oparta zostala na podstawach
przewidzianych w art. 403 § 2 k.p.c. Pozwana powotata sie na wykrycie nowych
Srodkéw dowodowych moggcych mieé¢ wptyw na wynik sprawy i wskazata na
dowaod z opinii biegtego z zakresu ksiegowosci R. K. wydanej w sprawie karnej 5
Ds.[...] Prokuratury Rejonowej Toruh - Centrum - Zachdod wszczetej w dniu 26
marca 2012 r. i zakohczonej postanowieniem z dnia 12 maja 2014 r. o umorzeniu
Sledztwa wobec braku znamion czynu zabronionego, utrzymanym w mocy
postanowieniem z dnia 2 wrzesnia 2014 r. Wskazata tez na nowy dowod w postaci
dokumentacji ksiegowej przedsiebiorstwa powoda zatgczonej do akt powyzszej
sprawy karnej oraz na dokumentacje przekazang przez ZUS i Urzad Skarbowy do

sprawy karnej na wniosek Prokuratury, dotyczacg A. i W. P..

Badajgc przestanki skargi o wznowienie postepowania Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze zgodnie z art. 403 § 2 k.p.c. podstawg wznowienia mogg by¢ tylko
dowody, ktore istniaty w toku postepowania bedgcego przedmiotem skargi, ale nie
zostaly przez strone powotane dlatego, ze nie byly i nie mogty by¢ jej znane,
a mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy. Uznat, ze Zzaden ze wskazanych w skardze
pozwanej dowoddéw nie spetnia tych wymagan i nie moze stanowi¢ podstawy

wznowienia postepowania.

Opinia biegtego ksiegowego sporzgdzona zostata w dniu 29 kwietnia 2014 .
dla potrzeb sprawy karnej, a zatem dowdd ten powstat juz po prawomocnym

zakonczeniu postepowania w sprawie objetej skargg o wznowienie.



Nie istniat on zatem w toku tego postepowania, nie spetnia wiec kryterium

»,nhowego dowodu” , w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c.

Natomiast dowdd w postaci dokumentacji ksiegowej przedsiebiorstwa
powoda A. P. niewatpliwie istniat w toku postepowania objetego skargg o
wznowienie i nie zostat w tej sprawie powotany przez pozwang, jednak rowniez nie
moze stanowi¢ podstawy wniosku o wznowienie postepowania. W ocenie Sadu
Apelacyjnego nie jest przekonujgcy argument skarzgcej, iz dlatego nie mogta
zazgdac ztozenia tej dokumentacji do akt poprzedniej sprawy, ze wedtug twierdzen
W. P., dokumentacja ta zostata mu skradziona przez A. M.. Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze analiza akt sprawy objetej skargg o wznowienie wskazuje, iz
twierdzenie W. P. o kradziezy dokumentow przez A. M. dotyczylo tylko
upowaznienia udzielonego mu przez pozwang, skoroszytu i kalendarza. Nie
odnosito sie wiec do dokumentacji ksiegowej przedsiebiorstwa powoda. Nawet
jednak, gdyby dokumentacja ta rzeczywiscie byta w posiadaniu A. M., to pozwana
mogta wnosi¢, by Sad skorzystat z instrumentu przewidzianego w art. 248 k.p.c. i
zazgdat przedstawienia tych dokumentéw przez A. M.. Pozwana mogta zatem

skorzystac z tych dowoddéw w poprzednim postepowaniu.

Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny uznat, ze dowdd ten nie mogtby mieé
wptywu na wynik sprawy, gdyz wskazane przez skarzgcg okolicznosci, na jakie
miatby byC przeprowadzony nie miaty istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
poprzedniej sprawy. Miat on bowiem wykazac¢, Zze dokumentacja ksiegowa
przedsiebiorstwa powoda nie zawierata faktur wskazujgcych na dokonywanie przez
powoda i jego petnomocnika W. P. zakupu towardw i ustug na rzecz
przedsiebiorstwa pozwanej i przedsiebiorstwa jej pethomocnika M. N. za srodki
wyptacone przez W. P. ze wspoélnego rachunku bankowego W. P. i M. N.. Miat
zatem wykazacC nieprawdziwos$¢ twierdzen powoda i zeznan swiadka W. P., ze
pobrane przez W. P. srodki ze wspdlnego konta przeznaczyt on na dziatalnosc
przedsiebiorstw pozwanej i M. N., do czego byt uprawniony na podstawie
udzielonego mu petnomocnictwa. Tymczasem w sprawie objetej skargg Sad
Apelacyjny uznat, Zze poza zakresem badania powinny pozosta¢ kwestie przyczyn
wptacania na wspolne konto przez W. P. iM.N. réznych kwot a takze

dokonywanych przez nich wypftat z tego konta, gdyz przeptywy srodkéw na tym



koncie pozostajg kwestig rozliczen miedzy jego wspotwtascicielami i nie wptywajg
na stan zadtuzenia pozwanej wobec powoda z tytutu wykonanych robdt

budowlanych.

Jednoczes$nie Sad podkreslit, ze dokumentacja ksiegowa przedsiebiorstwa
powoda sama w sobie byfta niewystarczajgca do wykazania twierdzenia skarzgcej,
iz spetnita $wiadczenie na rzecz powoda. Mogta jedynie stanowi¢ element materiatu
dowodowego do wydania opinii przez biegtego do spraw ksiegowosci.
Jednak skarga o wznowienie postepowania dowodu takiego nie powotuje,
ograniczajgc sie do wskazania jako nowego dowodu z opinii biegtego wydane;j
w sprawie karnej. W sprawie objetej skargg pozwana cofneta swoj wniosek
o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego ksiegowego celem rozliczenia stron
i oponowata przeciwko takiemu wnioskowi zgloszonemu przez powoda.
W konsekwencji Sad pierwszej instancji wniosek powoda w tym przedmiocie oddalit,
jako nie majgcy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, co zaakceptowat Sgd drugiej
instancji. Z tych przyczyn ewentualne zgtoszenie takiego dowodu w skardze

0 wznowienie postepowania bytoby réwniez nieskuteczne.

Takze powotane w skardze dowody z dokumentacji ZUS i Urzedu
Skarbowego ztozone do akt sprawy karnej nie moga, zdaniem Sgdu Apelacyjnego,
stanowi¢ podstawy wznowienia, gdyz istnialy juz w toku poprzedniego
postepowania i pozwana mogfa je zgtosi¢ w tamtej sprawie, a poza tym nie mogty

mieC wptywu na jej wynik.

Wedtug tresci skargi dowody te miaty wykazaé, ze W. P. ze wzgledu na swoj
stan zdrowia nie moégt swiadczy¢ pracy w firmie pozwanej w okresie objetym
pozwem w rozpoznanej sprawie i dlatego rozliczenie nastepowato ze wspdinego
konta jego i M.N. Jednakze zarzuty pozwanej co do fikcyjnego prowadzenia firmy
przez powoda i faktycznego prowadzenia jej przez W. P., przyczyn zatozenia
wspolnego konta przez W. P. i M. N. oraz sposobéw dokonywania wzajemnych
rozliczen byly przedmiotem ustalen i rozwazan Sgdéw obu instancji w zakonczonej
sprawie iw konsekwencji uznaty one, ze okolicznosci te nie majg istotnego

znaczenia dla jej rozstrzygniecia.



Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny uznat, ze wskazana w skardze
podstawa wznowienia w rzeczywistosci nie istnieje, a wiec skarga nie opiera sie na
ustawowej podstawie wznowienia przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c., wobec czego

odrzucit jg na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

W zazaleniu pozwana zarzucita naruszenie art. 403 § 2 k.p.c. przez
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze do zbadania, czy nowe
srodki dowodowe wskazane w skardze mogty mieC wptyw na tres¢ objetego skargg
wyroku wystarczajgce jest skonfrontowanie ich z trescig uzasadnienia tego wyroku,
podczas gdy badanie tej kwestii powinno opieraé¢ sie na ocenie nowego srodka
dowodowego w konfrontacji z uprzednio zebranym materiatem dowodowym
i ustalenie na tej podstawie czy istnieje prawdopodobienstwo, ze przywotane srodki
dowodowe mogg mie¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, naruszenie art. 403 § 2 k.p.c.
przez btedna wykladnie i uznaniu spetnienia przestanki ,niemoznosci
skorzystania ze srodkow dowodowych w poprzednim postepowaniu” w sposéb
subiektywny i formalny, podczas gdy nalezy to ocenia¢ w sposdb obiektywny,
stusznosciowy i na zasadzie sprawiedliwosci w kontekscie wszystkich okolicznosci,
a w szczegolnosci nieprawdziwych twierdzen Swiadka w toku postepowania
co do kradziezy dokumentacji i brak realnej mozliwosci skorzystania z tych
dowododéw w toku zakohczonego postepowania oraz btgd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na ustaleniu, ze Swiadkowi W.P. skradziono jedynie upowaznienie,
skoroszyt i kalendarz, podczas, gdy =z catoksztattu zebranego materiatu
dowodowego w sprawie gospodarczej i w sprawie karnej wynika, ze skradziono mu

catos¢ dokumentaciji, w tym dokumentacje ksiegowa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Jak stusznie wskazat Sad Apelacyjny mozliwo$¢ domagania sie wznowienia
postepowania na podstawie przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c. zachodzi
jedynie w razie kumulatywnego wystgpienia trzech przestanek: wykrycia po
uprawomocnieniu sie wyroku nowych okolicznosci faktycznych Ilub $rodkéw
dowodowych, ktore istnialy juz w toku postepowania ale nie zostaty w nim
powotane, poniewaz strona nie mogta z nich skorzysta¢ w poprzednim

postepowaniu, a mogtyby mieé¢ one wptyw na wynik sprawy.



Skarzgcego obcigza wykazanie tgcznego istnienia tych przestanek.
Musi on zatem wykazaé, ze powotane przezen w skardze dowody istniaty juz
w czasie poprzedniego postepowania, jednak obiektywnie rzecz oceniajgc, nie
mogt on ich zna¢ i powotaé. Ocena, ze strona w poprzednim postepowaniu nie
mogta powotac istniejgcego dowodu dokonywana jest bowiem wedtug wzorca
obiektywnego (porownaj miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
21 lutego 1969 r., Ill PZP 63/68, OSNC 1969/12/208, z dnia 10 lutego 1999 r.
Il CKN 807/98, z dnia 4 marca 2005r. Ill CZP 134/04 i z dnia 30 maja 2007 r. | CZ
40/07, niepubl.). Ponadto skarzgcy powinien uprawdopodobnié, Zze powotane przez
niego nowe dowody mogtyby mieC wptyw na wynik zakonczonej sprawy,
co wymaga przedstawienia tezy dowodowej, a wiec wskazania jakie okolicznosci
faktyczne miaty by¢ wykazane przy pomocy nowego srodka dowodowego a takze
przedstawienia wywodu prawnego wskazujgcego, ze w swietle przyjetej przez
Sad w poprzedniej sprawie podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia,
wykazanie tych okolicznosci faktycznych mogtoby mie¢ wptyw na tresc
rozstrzygniecia w tym sensie, ze mogtoby zapas¢ orzeczenie inne, zgodne

z wnioskowanym przez strone w rozpoznanej sprawie.

Trafnie Sad Apelacyjny stwierdzit, Ze powyzsze przestanki wznowienia

postepowania w sprawie nie wystepuja.

Wskazany jako pierwszy dowdd z opinii biegtego ksiegowego wydanej
w sprawie karnej powstat juz po uprawomocnieniu sie zaskarzonego wyroku,
cow sposdb oczywisty eliminuje go jako podstawe wniosku o0 wznowienie
postepowania w swietle wskazanej wyzej wyktadni art. 403 § 2 k.p.c.. Niezaleznie
od tego, jak zostanie wykazane w dalszym wywodzie, dowdd ten nie mogtby miec
wptywu na treS¢ wyroku w kierunku oczekiwanym przez pozwang, poniewaz
nie wynika z niego, ze pozwana uregulowata zobowigzania na rzecz powoda
dochodzone w rozpoznanej sprawie, a taka teza dowodowa zostata wskazana

w skardze o wznowienie.

Pozostate $rodki dowodowe powotane w skardze istnialy w toku
poprzedniego postepowania i stusznie Sgd Apelacyjny uznat, ze obiektywnie rzecz

oceniajgc, pozwana reprezentowana przez zawodowego petnomocnika mogta



z nich skorzystaé. W toku catego poprzedniego postepowania nie wnosita
0 dopuszczenie dowodu z dokumentacji ksiegowej ani zadnej innej dotyczgcej
przedsiebiorstwa powoda i niewatpliwie nie wynikato to z jej przekonania
o kradziezy tej dokumentacji dokonanej przez A. M., o czym mogta dowiedzieC sie
dopiero z zeznan W. P. ztozonych w dniu 30 listopada 2010 r., a wiec wiele
miesiecy po wniesieniu odpowiedzi na pozew, w ktérej, jako pozwana w sprawie
gospodarczej, obowigzana byta zgtosi¢ wszystkie niezbedne dowody, w tym dowdd

z dokumentacji przedsiebiorstwa powoda (art. 4794 § 1 k.p.c.).

Niezaleznie od tego trzeba stwierdzi¢, ze zarbwno ze wskazanych wyzej
zeznan W. P., jak i pozostatych dowodow zgromadzonych w rozpoznanej sprawie,
w tym z pisma komisariatu policji z dnia 25 listopada 2010 r. (k. 522)
i postanowienia o odmowie wszczecia postepowania z dnia 15 lutego 2010 r.
(k. 628-629) jednoznacznie wynika, ze przedmiotem domniemanej kradziezy miato
by¢ jedynie upowaznienie udzielone W. P. przez pozwang, kalendarz i skoroszyt.
Trudno zatem dociec na jakiej podstawie skarzgca twierdzi obecnie, ze skradziona
zostata tez dokumentacja ksiegowa firmy powoda. Obecny na rozprawie w dniu 30
listopada 2010 r. jej petnomocnik nie wyjasnit tej kwestii w zadnym zakresie, takze
pozniej nie prébowat ustali¢ tych okolicznosci, nie wnidst rowniez o wydanie przez
Sad odpowiedniego zarzadzenia na podstawie art. 248 § 1 k.p.c. Uzasadnia to
oceneg, iz pozwana nie dlatego nie zgtosita dowodu z dokumentaciji ksiegowej firmy
powoda, ze przekonana byta o jej zaginieciu, lecz dlatego, ze nie uwazata jej za
potrzebng do wykazania swoich twierdzen w sprawie. To za$ prowadzi do wniosku,
ze nie zgtoszenie tego dowodu wynikato z przyczyn subiektywnych, lezgcych po jej

stronie, nie zas z obiektywnego braku mozliwosci jego zgtoszenia.

Podobnie nalezy oceni¢ nie zgtoszenie w rozpoznanej sprawie dowodu
z dokumentacji ZUS i Urzedu Skarbowego dotyczacej A. 1 W. P. zalgczonej
pozniej do sprawy karnej. Nie byto bowiem Zzadnych obiektywnych przeszkdéd do
zgtoszenia przez pozwang tego dowodu w sprawie objetej skargg o wznowienie

postepowania.

Wszystko to prowadzi do stwierdzenia, ze powotane w skardze dowody nie

spetniajg koniecznych w $wietle art. 403 § 2 k.p.c. przestanek: istnienia w toku



poprzedniego postepowania (dowdd z opinii biegtego) albo niemoznosci
skorzystania z nich w toku poprzedniego postepowania (pozostate dowody
z dokumentéw). To zas$ jest wystarczajgce do przyjecia, ze nie wystepuje powotana

w skardze podstawa wznowienia.

W tej sytuacji nie zachodzita potrzeba badania trzeciej przestanki podstawy
wznowienia przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c. Mozna wiec jedynie stwierdzic,
odnoszgc sie do zarzutéw zazalenia, iz zaden z powotanych dowodow nie mogt
wykazaé, iz pozwana uregulowata na rzecz powoda wszelkie zobowigzania
dochodzone w rozpoznawanej sprawie, a zatem nie mdégt mie¢ wptywu na tresé

wyroku.

Z opinii biegtego ksiegowego wydanej w sprawie karnej po zbadaniu
dokumentacji ksiegowej firmy powoda, o ktérej mowa w skardze oraz dokumentacji
firm pozwanej i M. N. a takze historii ich rachunkow bankowych i wspdlnego
rachunku bankowego W. P. i M. N. wynika, Zze dokumentacja i rozliczenia byty
prowadzone nieprawidiowo i nierzetelnie, strony nie ustality Zzadnych regut
korzystania przez W. P. i M. N. ze wspdlnego konta, nie ma opisu z jakiego tytutu
wptacane byty na to konto poszczegdine srodki przez wspotwtascicieli konta i przez
powoda, jak rowniez opisu na jaki cel i za co wyptacane byly kwoty z tego konta na
konto firmy powoda, nie ma mozliwosci wskazania na rzecz jakiego podmiotu i na
jaki cel oraz w jakiej wysokos$ci byty wptacane i wyptacane srodki z tego konta. Nie
mozna wiec ustali¢ na podstawie tych dokumentéw z jakiego tytutu wyptacat W. P.
Srodki z powyzszego konta na konto powoda. Sady obu instancji w rozpoznane;j
sprawie gospodarczej uznaty, ze nie ma podstaw do przyjecia, iz kwoty, ktore W. P.
wyptacat ze wspdlnego konta na konto powoda byly sptatg dtugu pozwanej wobec
powoda z tytutu robét budowlanych. Podkreslity, ze réwniez drugi wiasciciel tego
konta M. N. wyptacat z niego srodki na konto powoda i niewatpliwie nie byto to
tytutem spilaty dlugéw pozwanej wobec powoda. W ocenie Sgdu Apelacyjnego dla
rozstrzygniecia sprawy nie miato znaczenia z jakiego powodu dokonywane byty
wptaty z konta powoda na wspdélne konto W. P. i M. N. ani odwrotnie, bowiem
dotyczyto to wzajemnych rozliczeh tych trzech oséb, a nie pozwanej. Stanowisko to
jak i calg ocene prawng oraz ustalenia faktyczne Sadoéw obu instancji w

rozpoznanej sprawie gospodarczej podzielit w catosci Sgd Okregowy w sprawie



karnej utrzymujgc w mocy postanowienie Prokuratora o umorzeniu Sledztwa z
braku znamion czynu zabronionego, co dotyczyto zarébwno czynu przywlaszczenia
mienia o wartosci 215 563 zt ze wspolnego konta na szkode pozwanej, jak i

ztozenia przez W. P. falszywych zeznan w rozpoznanej sprawie gospodarczej.

W sSwietle takich ocen prawnych, ktore legty u podstaw wyroku wydanego
w sprawie objetej skargg o wznowienie postepowania oraz wskazanej w skardze
tezy dowodowej odnoszgcej sie do powotanych nowych dowodéw, trafne jest
stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze dowody te nie mogtyby mie¢ wptywu na tre$é

wydanego wyroku.

Biorgc wszystko to pod uwage Sad Najwyzszy oddalit zazalenie jako

nieuzasadnione (art. 398 w zw. z art. 394! 3 k.p.c.).



