Sygn. akt IV CZ 64/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczgcy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa P.S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego
wl..]

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 27 pazdziernika 2017 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 kwietnia 2017 r.,

1. oddala zazalenie,

2. zasagdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego

w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge kasacyjng powoda od wyroku tego Sadu z dnia 21 grudnia 2016 r.
wskazujgc, ze petnomocnik powoda, ktory wniost skarge, mimo skutecznego
doreczenia wezwania, nie ztozyt pethomocnictwa upowazniajgcego go do dziatania
w imieniu powoda przed Sgdem Najwyzszym; dotychczasowe petnomocnictwo

nie obejmowato reprezentacji przed Sagdem Najwyzszym.

W zazaleniu na to postanowienie powdd zakwestionowat stanowisko Sadu
Apelacyjnego i powotujgc tre$¢ petnomocnictwa wskazywat, ze jego wyktadnia
pozwala przyjgé, iz obejmuje wystepowanie w imieniu powoda réwniez przed

Sgdem Najwyzszym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu przed sgdami pierwszej i drugiej instancji petnomocnik
powoda legitymowat sie dokumentem petnomocnictwa, z dnia 23 lipca 2015 r.,
znajdujgcym sie na k. 45 akt sprawy i w postepowaniu przed tymi sgdami
nie zostato zlozone inne petnomocnictwo. W dokumencie tym stwierdzono,
ze obejmuje ono upowaznienie do ,prowadzenia we wszystkich instancjach,
w postepowaniu sgdowym, wykonawczym sprawy” powoda, ze wskazaniem
sygnatury sprawy. Twierdzenie zatem w zazaleniu, ze dokument zawiera
umocowanie petnomocnika do reprezentowania powoda ,przed wszystkimi
sgdami”, nie odpowiada jego rzeczywistej tresci i nie pozwala na proponowang
w zazaleniu wyktadnie prowadzgcg do przyjecia, ze umocowanie obejmuje
zarowno sgdy powszechne jak i Sad Najwyzszy. Wskazanie w dokumencie, ze
jest to umocowanie do reprezentacji ,we wszystkich instancjach” wskazuje na te
sady, ktére dziatajg w toku instancji. Sad Najwyzszy, rozstrzygajgcy skarge
kasacyjng nie dziata jako sad trzeciej instancji, a wiec jako kolejny sgd badajgcy
prawidtowos¢ ciggle nieprawomocnego rozstrzygniecia. W obecnym porzgadku
prawnym skarga kasacyjna jest obwarowanym szczegdlnymi wymaganiami
formalnymi i merytorycznymi instrumentem zmierzajgcym do kontroli zgodno$ci

z prawem prawomocnych orzeczen | wszczyna oddzielne postepowanie.



Z uwagi na szczegodlne cechy skargi kasacyjnej i tryb jej rozpoznawania,
Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia
5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/07 (OSNC z 2008 r., z. 11, poz. 122) stwierdzit, ze
pethomocnictwo procesowe nie obejmuje z samego prawa umocowania do
whniesienia skargi kasacyjnej i udziatu w postepowaniu kasacyjnym. Zwazywszy, ze
uchwale tej nadano moc zasady prawnej, wigze ona, zgodnie z art. 62 § 1
ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (jedn. tekst Dz.U.
z 2016 r., poz. 1254 ze zm.), wszystkie sktady orzekajgce Sadu Najwyzszego;

Sad Najwyzszy w skfadzie rozstrzygajgcym zazalenie uchwate te aprobuije.

W Swietle powyzszego, skoro brak formalny skargi kasacyjnej w postaci
braku stosowanego petnomocnictwa nie zostat w zakreslonym terminie usuniety,

odrzucenie skargi kasacyjnej nie mogto by¢ uznane za nieprawidtowe.

Z tych tez przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398
w zwigzku z art. 398% i art. 394 § 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98
§ 113 kp.c. wzwigzku z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 2 pkt rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2016 r., poz. 1668).

kc

aj






