Sygn. akt IV CZ 62/20

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko Bankowi (...) w J.

o zaptate,

na skutek skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w B.

z dnia 2 lutego 2004 r., sygn. akt I C (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj
w dniu 8 pazdziernika 2020 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 maja 2020 r., sygn. akt I C (...),

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 18 maja 2020 r. Sgd Okregowy w B. odrzucit skarge M. W.
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, jako wniesiong
osobiscie przez skarzgcego, ktéry w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym
witasciwym do rozpoznania skargi nie ma zdolnosci postulacyjnej. Jako podstawe
rozstrzygniecia Sgd Okregowy powotat art. 871 § 1 i art. 424% § 3 k.p.c.



W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego z 18 maja 2020 r.
wniesionym osobiscie, skarzgcy zarzucit, ze zostato ono wydane w niewaznym
postepowaniu, o czym ma $wiadczy¢ oznaczenie go dwoma sygnaturami
i zaniechanie wskazania wierzyciela w sprawie, w ktérej zapadto niezgodne
z prawem orzeczenie ale takze bez rozpoznania wniosku o ustanowienie dla
skarzgcego petnomocnika z urzedu.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktorego rozpoznanie nalezy do Sgdu
Najwyzszego. Oznacza to zarazem, ze w postepowaniu wywotanym jej
wniesieniem obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem
przed Sadem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji (art. 87+
§ 1 k.p.c.). W tym stanie rzeczy rozstrzygniecie Sgdu Okregowego odrzucajgce
skarge M. W., jako wniesiong z naruszeniem art. 871 § 1 k.p.c. miato wprost oparcie
w art. 424% § 3 k.p.c., ktoéry przewiduje odrzucenie skarg dotknietych omawianym
brakiem przez sad, ktéry wydal zaskarzone orzeczenie.

Zazalenie M. W. na postanowienie Sgdu Okregowego z 18 maja 2020 r.,
jako takze wniesione z naruszeniem art. 87 § 1 k.p.c., podlegato natomiast

odrzuceniu na podstawie art. 398°¢ § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c.



