Sygn. akt IV CZ 47/16

POSTANOWIENIE

Dnia 16 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku P. Spoéfki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przy uczestnictwie B. D. i K. D.

0 wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 16 wrzesnia 2016 r.,

zazalenia uczestnikow postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 18 lutego 2016 r., sygn. akt lll Cz (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 18 Ilutego 2016 .
odrzucit skarge kasacyjng uczestnikow postepowania B.D. i K.D. od postanowienia
Sadu Okregowego w G. z dnia 23 pazdziernika 2015 r., oddalajgcego wniesione
przez nich zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego w G. z dnia 12 maja
2015 r. w przedmiocie odrzucenia skargi na orzeczenie referendarza sgdowego. W
uzasadnieniu wskazat, ze skarga kasacyjna byfa niedopuszczalna, gdyz - zgodnie z
trescig art. 519* § 1 k.p.c. - przystuguje ona od wydanego przez sgd drugiej
instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie
odrzucenia wniosku iumorzenia postepowania konczgcych postepowanie w
sprawie; postanowienie o odrzuceniu skargi na orzeczenie referendarza sgdowego

nie rozstrzyga o istocie sprawy.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie uczestnicy postepowania B.D. i
K.D. wniesli o jego uchylenie, zarzucajgc Sgdowi Okregowemu naruszenie: art.
519'§ 1 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 3984
§ 1 k.p.c. poprzez odrzucenie skargi kasacyjnej w wyniku btednego uznania, ze
skarga kasacyjna uczestnikdéw jest niedopuszczalna, podczas gdy - w ich ocenie -

zaskarzone skargg kasacyjng postanowienie jest orzeczeniem co do istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Postepowanie wieczystoksiegowe stanowi czesc postepowania
nieprocesowego z zakresu prawa rzeczowego. W sprawach tych - zgodnie
zart. 519! § 1 k.p.c. - skarga kasacyjna jest zasadniczo dopuszczalna, jezeli
zaskarzone postanowienie sgdu drugiej instancji stanowi orzeczenie co do istoty
sprawy lub orzeczenie w przedmiocie odrzucenia wniosku lub umorzenia

postepowania konczgce postepowanie.

Zaskarzone przez uczestnikbw postepowania skargg kasacyjng
postanowienie dotyczyto oddalenia ich zazalenia na postanowienie w przedmiocie
odrzucenia skargi na orzeczenie referendarza sgdowego. Postanowienie to -

jak trafnie ocenit Sgd Okregowy - nie jest orzeczeniem co do istoty sprawy.



Nie odnosisie ono bowiem do przestanek materialnoprawnych wniosku
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 czerwca 2004 r., Il CK 541/03,
OSNC 2005, Nr 6, poz. 112; z dnia 26 listopada 2009 r. | CZ 72/09 i z dnia
14 marca 2013 r., | CZ 8/13 - nie publ.). Podniesione w zazaleniu zarzuty nie mogty
odnies¢ zamierzonego skutku, gdyz sprowadzajg sie wytgcznie do polemiki z tym

trafnym zapatrywaniem.

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z art.
394! § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.



