Sygn. akt IV CZ 34/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie ze skargi powoda R.R.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sgdu Okregowego w S.

z dnia 13 grudnia 2013 r., sygn. akt IV Ca .../13,

w sprawie z powodztwa R.R. i [.H.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Nadlesnictwu P.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 czerwca 2017 r.,

zazalenia powoda R.R.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 2 grudnia 2016 r., sygn. akt IV Ca .../15,

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajgc
rozstrzygnigcie o kosztach postepowania zazaleniowego

w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Powdéd R.R. wniost skarge o wznowienie postepowania w sprawie o
uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym z powodztwa
jego i LH. przeciwko Skarbowi Panstwa - Nadlesnictwu P., zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 13 grudnia 2013 r. Skarge
uzasadniat dotarciem - po dacie wydania powyzszego wyroku - do mapy
sporzadzonej przez Wojskowy Instytut Geograficzny w 1937 r., obrazujgce;j
przebieg zalesienia spornego terenu, wykorzystanie znajdujgcych sie na nim
gruntdéw niezalesionych oraz ukfad przecinajgcych go ciggow komunikacyjnych, tj.
traktow, drog wiejskich, gospodarczych, Sciezek, szos i kolei. Mapa nie mogta
zostac przedstawiona w toku wczesniejszego postepowania, poniewaz byta objeta

klauzulg ,poufne”, a jej publikacja internetowa nastgpita niedawno.

Postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2015 r. Sgd Okregowy w S. odrzucit

skarge uznajgc, ze nie zachodzi ustawowa podstawa wznowienia.

Postanowienie to zostatlo uchylone na mocy postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2016 r., w ktérym Sad Najwyzszy wskazat, ze
odrzucenie skargi o wznowienie postepowania ze wzgledu na nieoparcie jej na
ustawowej podstawie moze nastgpiC jedynie wobec niebudzgcego zadnych
watpliwosci przekonania sgdu, iz argumenty powotane przez skarzgcego nie
mieszczg sie w zakresie zadnej z przestanek pozwalajgcych na wznowienie
postepowania. W przeciwnym razie sad powinien zazgda¢ od skarzgcego
uprawdopodobnienia okolicznosci stwierdzajgcych dopuszczalnos¢ wznowienia
(art. 410 § 2 k.p.c.). W ocenie Sadu Najwyzszego znaczenie, jakie ma dla
sprawy odnaleziona mapa oraz dowody wnioskowane w zazaleniu, tj. dowdd
z przestuchania syna zalgcego na okolicznos¢ odnalezienia mapy oraz zeznania
biegtego, ktéry wydat opinie w poprzednim postepowaniu bez uwzglednienia
odnalezionej mapy, uzasadniajg co najmniej istnienie watpliwosci co do zasadnosci

argumentow skargi ztozonej przez powoda.

Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2016 r. Sgd Okregowy w S. ponownie

odrzucit skarge, ustaliwszy ze istniata mozliwos¢ powotania wnioskowanego srodka



dowodowego w poprzednim postepowaniu. Sad podkreslit, Ze wnioskodawca byt
reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika procesowego, ktory mogt
wczesniej udzieli¢ mu pomocy w odszukaniu w internecie potrzebnych dokumentow.
R.R. mdgt réwniez wczesniej skorzysta¢ z pomocy syna. Sad podkreslit, ze na
dokumencie przedstawionym w skardze o wznowienie postepowania brak klauzuli
tajnosci, a plik zawierajgcy mape zostat udostepniony w internecie w dniu 9
wrzesnia 2011 r. W ocenie Sadu wnioskodawca moégt postuzyC sie nim juz

poczgwszy od tej daty.

Postanowienie z dnia 2 grudnia 2016 r. zostato zaskarzone w caftosci
zazaleniem do Sadu Najwyzszego. Zalgcy R.R. zarzucit naruszenie art. 410 § 1
oraz 403 § 2 k.p.c. poprzez niezasadne odrzucenie skargi o wznowienie

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Hipotezg art. 403 § 2 k.p.c. objete sg takie srodki dowodowe, ktére istniaty
w czasie postepowania, o ktérego wznowienie wnosi strona, a jednoczes$nie
nie moglty by¢ w tym postepowaniu wykorzystane z przyczyn obiektywnych.
Przestanka obiektywnosci oznacza przy tym, ze chodzi o dowody, ktérych na etapie
wczesniejszego postepowania strona nie znata i nie mogta z nich skorzystac.
Innymi stowy strona nie wiedziata o ich istnieniu i nie mogta o tym wiedzie¢ przy
uwzglednieniu starannosci przecietnego uczestnika postepowania, nalezycie
dbajgcego o swoje interesy. Do nowosci nie zalicza sie tych dowodow, ktére nie
zostaty przez strone powotane na skutek opieszatosci, zaniedbania, zapomnienia
czy btednej oceny potrzeby ich powotania (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 7 marca 2007 r., Il CZ 5/07; z dnia 19 marca 2016 r., IV CZ
108/14 oraz z dnia 7 wrzesnia 2016 r., IV CZ 41/16 - niepubl.).

Mapa przedstawiona przez zalgcego zostata odnaleziona na niekomercyjnej,
prywatnej stronie internetowej. Wiedza o tym, ze tego typu strona w ogdle istnieje,
a tym bardziej, ze udostepniono na niej dokumenty pomocne przy prowadzonym
postepowaniu przekracza zakres starannosci przypisywanej przecietnej osobie
nalezycie dbajgcej o swoje sprawy. Wymaga podkreslenia, ze mozliwos¢ powotania
nowych faktow i dowoddw na mocy art. 403 § 2 k.p.c. jest ograniczona jedynie do



tych srodkow dowodowych, ktore istnialy juz w czasie trwania zakonczonego
postepowania (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia
2009 r., V CZ 16/09; z dnia 9 lipca 2008 r., V CZ 46/08 oraz z dnia 27 stycznia
2010r., 11 CZ 85/09 - niepubl.). Stusznie zatem podnosi zalgcy, ze podazajgc
tokiem rozumowania przedstawionym przez Sgd Okregowy w S., do kazdego
dowodu, ktéry powstat przed uprawomocnieniem sie zaskarzanego wyroku, mozna
byto w jakis sposdéb dotrzec. Tym samym przestanka z art. 403 § 2 k.p.c.
nie mogtaby nigdy zostac¢ spetniona. Obowigzkiem sadu jest wybor takiej wyktadni
przepisébw prawa, ktdéra odpowiada kryteriom racjonalnosci i nie prowadzi do

argumentow ad absurdum.

Sad, odrzucajgc skarge, nie odniodst sie rowniez do problemu niedawnego
odtajnienia mapy w zasobach panstwowych i nie zaprezentowat przekonywujgcego
wywodu, iz argumentacja R.R. w tym zakresie w sposob niebudzgcy watpliwosci
nie czyni zadosc¢ przestankom z art. 403 § 2 k.p.c. Tylko bowiem brak jakichkolwiek
watpliwosci po stronie Sgdu co do obiektywnej mozliwosci wczesniejszego dotarcia

do srodka dowodowego mogtby uzasadnia¢ odrzucenie skargi.

Z tych wzgledéow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%™ w zwigzku

z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.
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