Sygn. akt IV CZ 33/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie ze skargi B. L.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w O. z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. | C (...),
w sprawie z powodztwa B. L.

przeciwko Skarbowi Panhstwa - Prokuraturze Okregowej w O.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej

w dniu 9 lipca 2020 r.,

zazalenia powodki

na postanowienie Sgdu Okregowego w O.

z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt IWSC [...] (I C (...)),

odrzuca zazalenie.
UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O. postanowieniem z dnia 22 listopada 2019 r. odrzucit

skarge powddki B. L. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego

wyroku tego Sadu z dnia 24 stycznia 2018 r. jako wniesiong z uchybieniem



obowigzku zastepstwa strony przez adwokata lub radce prawnego przed Sgdem

Najwyzszym.

Powddka mimo otrzymanego pouczenia o0 koniecznosci sporzgdzenia
zazalenia przez petnomocnika zawodowego, osobiscie zaskarzyla powyzsze
postanowienie, wnoszgc o jego uchylenie. Wniosta takze o przyznanie
petnomocnika z urzedu do sporzadzenia skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomochego orzeczenia. Wskazata w sposob ogoélny na wyrzgdzenie
szkody i brak mozliwosci zaskarzenia prawomocnego wyroku, czynigc ponadto

uwagi pozajurydyczne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W przypadku, gdy skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia odrzuci sgd pierwszej instancji, na jego postanowienie
przystuguje zazalenie do Sagdu Najwyzszego (art. 394! § 1 k.p.c.). Zgodnie
zart. 871 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowigzuje
zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych i dotyczy ono takze
czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sadem Najwyzszym,
podejmowanych przed sgadem nizszej instancji. Ustanowiony w tym przepisie
przymus adwokacko-radcowski dotyczy kazdego postepowania przed Sgdem
Najwyzszym, a wiec takze zainicjowanego skargg o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia sgdowego oraz toczgcego sie w jego ramach
postepowania  wywotanego wniesieniem zazalenia. Zazalenie  ztozone
z naruszeniem art. 87! § 1 k.p.c. nalezy kwalifikowa¢ jako niedopuszczalne,
a istniejgce w tym zakresie uchybienie ma charakter nieusuwalny, w zwigzku
z czym zazalenie dotkniete takim brakiem podlega odrzuceniu bez wzywania

skarzgcej do jego uzupetnienia.
Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Na marginesie nalezy zauwazyc¢, ze przedmiotem niniejszego postepowania
jest ocena zazalenia, wiec wniosek o przyznanie petnomocnika z urzedu do
sporzgdzenia skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

orzeczenia nie podlega rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy w tym postepowaniu.
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