Sygn. akt IV CZ 3/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej ,,K” w upadtosci z siedzibg we W.
przeciwko P.F.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 marca 2018 .,

zazalenia strony powodowej

na wyrok Sgdu Okregowego we W.

z dnia 13 czerwca 2017 r., sygn. akt | Ca [...]/17,

oddala zazalenie pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach

w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2016 r. Sad Rejonowy we W. zasgdzit od P.F.
na rzecz Syndyka Masy Upadtosci Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo -
Kredytowej ,,K” w upadtosci z siedzibg we W. kwote 10.112,44 zt odsetkami od dnia
12 marca 2014 r. i orzekt o kosztach procesu naleznych powodowi. Apelacje od
tego wyroku ziozyta pozwana, za ktérg w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji, jak i na etapie wnoszenia apelacji, dziatata radca prawny traktowana

przez sad jako kurator ustanowiony dla osoby nieznanej z miejsca pobytu.

Rozpoznajgc sprawe, Sad Okregowy dostrzegt, ze nie doszio do
ustanowienia kuratora z zachowaniem trybu wymaganego przepisami kodeksu
postepowania cywilnego, zatem postepowanie przed sgdem pierwszej instancji
dotkniete byto niewaznoscig. Sad ten w postepowaniu apelacyjnym dokonat
czynnosci procesowych polegajgcych na prawidtowym ustanowieniu kuratora dla
nieznanej z miejsca pobytu pozwanej, w osobie tej samej radcy prawnej i wyrokiem
z dnia 13 czerwca 2017 r. uchylit wyrok Sgdu Rejonowego, znidst postepowanie
przed tym Sgdem od dnia 5 wrzesnia 2016 r. i przekazat sprawe Sagdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania pozostawiajgc Sgdowi rozstrzygniecie

0 kosztach postepowania apelacyjnego.

Zazalenie na wyrok Sadu Okregowego, w trybie art. 394 § 1* k.p.c., ztozyt
powdd. Domagajac sie jego uchylenia i z powotaniem sie na okoliczno$ci zwigzanie
z wadliwg reprezentacjg pozwanej wskazat, ze Sgd Okregowy powinien byt

odrzuci¢ apelacje, jako wniesiong przez osobe nieuprawniong.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie na orzeczenie kasatoryjne sgdu drugiej instancji ma stuzyc
skontrolowaniu, czy zostato ono prawidtowo oparte na jednej z wymienionych
przestanek, tj. czy powotana przez sad przyczyna uchylenia odpowiada podstawie
ustawowej. Przedmiotem badania przy rozpoznawaniu zazalenia na uchylenie
wyroku jest istnienie formalnych, procesowych podstaw wydania przez sad drugiej
instancji wyroku kasatoryjnego, zamiast merytorycznego zakonczenia sprawy.

Tak okreslony zakres kontroli nie obejmuje oceny zasadnosci roszczen ani



merytorycznego badania stanowiska prawnego sgdu drugiej instancji, jak rowniez
badania prawidtowosci zastosowania przepisOw prawa procesowego, ktore nie
odnoszg sie Scisle do wskazanych w art. 386 § 2 i § 4 k.p.c. podstaw

uzasadniajgcych uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji.

W sprawie niniejszej o potrzebie uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania zdecydowata ocena,
ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym w ogole nie doszto do ustanowienia dla
pozwanej kuratora w trybie art. 144 k.p.c., stad tez pozwana zostata pozbawiona
moznosci obrony jej praw ze skutkiem niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 5
k.p.c.). Prawidtowosc¢ tej oceny nie nasuwa watpliwosci, nie kwestionuje jej nawet
skarzagcy. We wskazanej, zatem sytuacji wydanie przez Sad Okregowy orzeczenia
kasatoryjnego ze zniesieniem postepowania przez sgdem pierwszej instancji $cisle
odpowiada dyspozycji art. 386 § 2 k.p.c. Stanowisko skarzgcego, ze apelacja
powinna by¢ odrzucona, jako wniesiona przez osobe nieuprawniong skoro zostata
wniesiona przez radce prawnego, ktéry wowczas nie miat statusu prawidtowo
ustanowionego kuratora, jest nietrafne. Skuteczne ustanowienie kuratora
w postepowaniu apelacyjnym i popieranie przez niego wniesionej apelacji powoduje,
ze nie byto podstawy do traktowania tej apelacji, jako wniesionej przez osobe
nieuprawniong. Czynnosci procesowe podjete na danym etapie postepowania,
aprobowane, choéby z mocg wsteczng, przez kuratora, korzystne dla

zastepowanego, bo chronigce jego prawa, nie mogg by¢ uznane za niebyte.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z art.

394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie, jako pozbawione uzasadnionych podstaw.

a.t.



