Sygn. akt IV CZ 3/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Gorski
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powoédztwa H. H., H.W., S.W., D. U.i H. U.
przeciwko Gminie Miejskiej B.

o zaptate i ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 kwietnia 2015 .,

zazalenia powodéw H. W. i S. W.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 pazdziernika 2014 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit na podstawie art.
398°§ 1 k.p.c. skarge kasacyjng powodéw od wyroku tego Sadu z dnia 31 marca
2014 r. wobec nieoptacenia jej w terminie. Wskazat, ze wniosek powodow o
zwolnienie od obowigzku uiszczenia optaty od skargi wptynat po uptywie terminu
zakreslonego do jej optacenia, za$ wniosek ich petnomocnika o przedtuzenie
terminu do wniesienia optaty, jako nie stanowigcy terminu sgdowego, nie zastugiwat
na uwzglednienie.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie skarzgcy podniesli, ze nie zostat
rozpoznany merytorycznie wniosek powodow o zwolnienie od obowigzku
uiszczenia optaty zawarty w skardze kasacyjnej, co skutkowato brakiem zwolnienia
od tej optaty mimo wystgpienia ustawowej przestanki w postaci niemoznosci jej
poniesienia bez uszczerbku w zakresie koniecznego utrzymania skarzgcych.
Whnie$li na podstawie art. 380 w zw. z 3982 i 394 § 3 k.p.c. 0 rozpoznanie
,Wyszczegolnionego w  poprzedzajgcym  akapicie rozstrzygniecia  Sadu
Apelacyjnego obejmujgcego odmowe zwolnienia skarzgcych od kosztéw sgdowych
wywotanych ztozeniem skargi kasacyjnej” oraz rozpoznanie postanowienia
w przedmiocie odrzucenia ponownego wniosku skarzgcych o zwolnienie od
kosztbw sgdowych wywotanym ziozeniem skargi kasacyjnej | zmiane
postanowienia w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych
i zwolnienie zgodnie z wnioskiem oraz o uchylenie postanowienia w przedmiocie
odrzucenia skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy w przytoczonym wyzej wniosku wskazujg jedynie przedmiot
postanowien objetych wnioskiem ztozonym w trybie art. 380 w zw. z 398% i 394!
§ 3 k.p.c., natomiast nie wskazujg, ktorych konkretnie postanowien on dotyczy.
Jedynie z uzasadnienia zazalenia mozna wywiesS¢, ze wnoszg o poddanie kontroli
Sadu Najwyzszego postanowienia z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w przedmiocie
odrzucenia ponownego wniosku o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej, za$
analiza akt prowadzi do jedynego merytorycznego postanowienia w przedmiocie
odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych z dnia 28 maja 2014 r. Wskazane
niedostatki zazalenia nie uchylajg jednak mozliwosci kontroli prawidtowosci tych



rozstrzygnie¢ wobec tresci art. 380 k.p.c. Brak podstaw do zakwestionowania
prawidtowosci postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 maja 2014 r., ktérym
odmowit skarzagcym zwolnienia od kosztow sgdowych w zakresie optaty od skargi
kasacyjnej. Wskazane dochody oraz wydatki nie uzasadniajg przyjecia,
ze uiszczenie optaty od skargi kasacyjnej nastgpitoby z uszczerbkiem utrzymania
dla nich koniecznego, zwtaszcza ze trudno przyjac¢, by wydatki w kwocie 500 zt
dotyczgce napraw wodnokanalizacyjnych, centralnego ogrzewania i malowania
pomieszczen stanowity statg pozycje miesieczng utrzymania domu, a nadto
zwazywszy na dlugotrwatos¢ procesu skarzgcy mogli sie przygotowaé na
uiszczenie optaty niewiele przewyzszajgcej tgczne miesieczne dochody. Nie mozna
natomiast przyjg¢, ze ponowny wniosek z dnia 31 marca 2014 r. zawarty w skardze
kasacyjnej i rozpoznany postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2014 r. byt oparty
wytgcznie na tych samych okolicznosciach (art. 107 ust. 2 u.o.k.s.c.), ktére
podlegaty rozpoznaniu w postepowaniu zakonczonym orzeczeniem merytorycznym.
Poza podaniem tozsamych dochodow skarzgcy wskazali bowiem na przyjecie do
wspdlnego gospodarstwa domowego trojga wnukdw i okolicznosci uzasadniajgce te
decyzje. Wniosek podlega wiec merytorycznemu rozpoznaniu, a wiarygodnosc¢
wskazanych okolicznosci ocenie Sgdu. Btednie wiec skarzgcy zostali wezwani do
uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej a jej nieoptacenie i ztozenie kolejnego
wniosku z uchybieniem terminu nie moze rodzi¢ skutkbw procesowych w postaci
odrzucenia skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy w ramach art. 380 k.p.c. dokonuje kontroli postanowien nie
konczgcych postepowania w sprawie, natomiast nie orzeka w tym zakresie
merytorycznie. Rozstrzygniecie ponownego wniosku z dnia 22 pazdziernika 2014 r.
pozostaje w kognicji Sgdu drugiej instancji, wobec czego wniosek skarzgcych
0 zmiane postanowienia w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych
i zwolnienie zgodnie z wnioskiem nie podlega uwzglednieniu.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398 w zw.
z art. 394 § 3 k.p.c.



