Sygn. akt IV CZ 16/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi powoda

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

w sprawie z powodztwa ,,K.” Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko ,,E.” Spotce Akcyjnejw G.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 27 kwietnia 2018 r.,

zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 maja 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala zazalenie;

2. nie obcigza skarzacej kosztami postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 15 maja 2017 r. odrzucit
skarge ,,K.” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w W. 0 wznowienie
postepowania w sprawie z powodztwa tej spotki przeciwko ,,E.” spotce akcyjnej w

G. o ustalenie, zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z



dnia 27 lutego 2015 r. Podkreslit, ze Sgd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 12 maja
2014 r. oddalit powodztwo ,,K.” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
o ustalenie, ze o$wiadczenie zlozone przez ,,E.” Spotke Akcyjng w G. dnia 3
kwietnia 2013 r. i dnia 26 kwietnia 2013 r. o wypowiedzeniu czesci umowy
sprzedazy energii wytwarzanej w OZE z dnia 12 kwietnia 2010 r. nie wywotato
skutku prawnego i w rezultacie umowa ta pozostaje w mocy co do wszystkich
swoich postanowien oraz ustalit, ze oswiadczenie ztozone przez pozwang dnia 26
kwietnia 2013 r. o rozwigzaniu w czesci ramowej umowy sprzedazy praw
majgtkowych z dnia 12 kwietnia 2010 r., nie wywotato skutku prawnego i w
rezultacie umowa ta pozostaje w mocy co do wszystkich swoich postanowien oraz
orzekt o kosztach postepowania. Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 25 lutego
2015 r. oddalit apelacje powaodki i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego, na
skutek za$ apelacji pozwanej zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit
powddztwo o ustalenie, ze oswiadczenie ztozone przez pozwang w pismie z dnia
26 kwietnia 2013 r. o rozwigzaniu w czesci umowy sprzedazy praw majgtkowych z
dnia 12 kwietnia 2010 r. nie wywotato skutku prawnego i w rezultacie umowa ta
pozostaje w mocy co do wszystkich swoich postanowien oraz orzekt o kosztach
postepowania apelacyjnego. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 11 grudnia
2015 r., IV CSK [...]/15 odmoéwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
wniesionej przez powodke od wyroku Sgdu Apelacyjnego i orzekt o kosztach
postepowania kasacyjnego. W dniu 16 grudnia 2016 r. powddka ztozyta skarge o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym  wyrokiem Sadu

Apelacyjnego w (...) z dnia 25 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny, odrzucajgc skarge, uznat, ze sama okolicznosc¢,
iz w analogicznej sprawie, ktora toczyta sie przeciwko pozwanej z powddztwa
innego podmiotu niz powdédka w niniejszej sprawie, Sad Najwyzszy po wydaniu
przez Sad Apelacyjny w (...) wyroku objetego rozpoznawang obecnie skargg
powoddki, uchylit inny wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) i przekazat sprawe temu
Sadowi do ponownego rozpoznania, nie stanowi przestanki przewidzianej w art.
403 § 2 k.p.c. moggcej stanowi¢ podstawe wznowienie postepowania. Nie mozna
przy tym abstrahowac¢ od okolicznosci, ze Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia

11 grudnia 2015 r., IV CSK [...]/15 odmowit przyjecia do rozpoznania skargi



kasacyjnej od wydanego w tej sprawie wyroku Sgadu Apelacyjnego. Zauwazyt
ponadto, ze w art. 401! k.p.c. ustawodawca przewidziat wprawdzie mozliwosé
wznowienia postepowania z uwagi na pdzniejsze wydanie orzeczenia, ale odnosi
sie to jedynie do orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego stwierdzajgcych
niezgodnos¢ z Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub z ustawg

aktu normatywnego, na podstawie ktorego zostato wydane zaskarzone orzeczenie.

W dniu 5 czerwca 2017 r. powodka wniosta zazalenie na postanowienie
Sadu Apelacyjnego. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucita naruszenie art. 403
§ 2 k.p.c. przez nieprawidtowe uznanie, ze nie zachodzi przypadek wykrycia
nowych okolicznosci faktycznych lub srodkow dowodowych, ktére miaty wptyw na
wynik sprawy i ktére uzasadniaty wznowienie postepowania. Wskazujgc na wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2016 r., podkreslita, ze zostat on wydany w
identycznym stanie faktycznym, ale zawiera odmienne rozstrzygniecie. Zwrdcita tez
uwage na koniecznos¢ zapewnienia jednolitego orzecznictwa w takich samych
sprawach oraz zasade prawa do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45

Konstytucji).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze wykrycie
okolicznosci faktycznych lub dowodéw w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. dotyczy
jedynie faktow i srodkow dowodowych, ktére istniaty juz przed uprawomocnieniem
sie zaskarzonego orzeczenia, za$ s$rodek dowodowy, ktéry powstat po
uprawomocnieniu sie orzeczenia nie stanowi ustawowej podstawy wznowienia
postepowania (zob. w szczegdlnosci uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia
21 lutego 1969 r., Ill PZP 63/68, OSNCP 1969, nr 12, poz. 208). Odnosi sie to
réwniez do sytuacji, gdy Sad Najwyzszy po uprawomocnieniu sie kwestionowanego
w skardze wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 25 lutego 2015 r. odmiennie
rozstrzygngt sprawe, w ktorej wystepowaly identyczne okolicznosci faktyczne.
Zgodnie z art. 403 § 2 k.p.c., mozna zgda¢ wznowienia postepowania w razie
pozniejszego wykrycia prawomocnego wyroku, ale tylko takiego, ktéry dotyczy tego
samego stosunku prawnego, a nie - jak w niniejszej sprawie - innego, chocby

identycznego stosunku prawnego. Poza tym jedynie orzeczenie Trybunatu



Konstytucyjnego moze stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania w sytuaciji

okreslonej w art. 403 § 4 k.p.c.

Z przedstawionych powoddéw orzeczono, jak w sentencji (art. 398

w zwigzku z art. 3941 § 1i § 3 k.p.c.).

w



