Sygn. akt IV CZ 15/20

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy)
SSN Monika Koba (sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa E. P.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Okregowemu w G.,
l. P. iJ. Z
o zaptate,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej
w dniu 31 marca 2020 r.,
zazalenia powoda
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala zazalenie,

2) zasadza od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

(...) z dnia 21 listopada 2017 r. i domagat sie zwolnienia od kosztow
sgdowych w postepowaniu kasacyjnym, w tym optaty od skargi kasacyjnej ustalonej
na kwote 35.950 zt. Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2018 r. Sad Apelacyjny



w (...) oddalit wniosek powoda, a wobec nie uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej
postanowieniem z dnia 8 stycznia 2019 r. odrzucit skarge kasacyjng. Postanowienie
o odmowie zwolnienia od kosztéw sgdowych jako nie podlegajgce odrebnemu

zaskarzeniu nie zostato uzasadnione.

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2019 r. Sad Najwyzszy uchylit
postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 stycznia 2019 r. nie domagajac sie
sporzgdzenia uzasadnienia postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztow
sgdowych na podstawie art. 92 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 825, ze zm.). W motywach
rozstrzygniecia wskazat, ze powdd zawart w zazaleniu wniosek o poddanie kontroli
niezaskarzalnego postanowienia o odmowie zwolnienia go od kosztow sgdowych.
Jednakze niezamieszczenie przez Sgd Apelacyjny motywéw odmowy zwolnienia
powoda od kosztow sgdowych w postanowieniu odmawiajgcym zwolnienia

od kosztow sgdowych uniemozliwia kontrole zasadnosci tego stanowiska.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny w (...) sporzadzit
uzasadnienie postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztéw sgdowych z dnia
11 pazdziernika 2018 r. Podkreslajgc zasade odptatnosci postepowania cywilnego
i koniecznos¢ zabezpieczenia srodkdw na jego prowadzenie stwierdzit, ze analiza
ztozonego przez powoda oswiadczenia o stanie rodzinnym i majgtkowym nie
wskazuje by nie miat on mozliwosci uiszczenia kosztéw sgdowych bez uszczerbku
dla utrzymania koniecznego jego i rodziny. Miat na wzgledzie, ze powdd wykazat
dochdd osobisty w kwocie 25.500 zt w 2017 r. i taki sam dochdd zadeklarowat
w stosunku do swojej konkubiny. Wskazat takze, ze jest wspodtwiascicielem
licznych nieruchomosci (zabudowanych, rolnych laséw), ktérych wartos¢ oszacowat
na kwote tgcznie ponad 800.000 zt. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna w tych
warunkach przyjaé by uiszczenie optaty od skargi kasacyjnej miato narazi¢ powoda

na niemoznosc zaspokojenia podstawowych potrzeb.

Postanowieniem z dnia 25 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) ponownie
odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 21
listopada 2017 r. na podstawie art. 398% § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 112 ust. 3
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z



dnia 2019, poz. 785, dalej jako: ,u.k.s.c”’.) jako nieoptacong, odwotujgc sie do

uzasadnienia postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 11 pazdziernika 2018r.

W zazaleniu na to orzeczenie powdd wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, na podstawie art. 380 w zw. z art. 39821
k.p.c. wniést o kontrole postanowienia Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia
11 pazdziernika 2018 r. w przedmiocie oddalenia jego wniosku o zwolnienie

z kosztow sgdowych w zakresie optaty od skargi kasacyjnej.

Pozwany Skarb Panstwa - Sgd Okregowy w G. w odpowiedzi na zazalenie

wnidst o jego oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 380 k.p.c., ktéry ma odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu zazaleniowym toczgcym sie przed Sgdem Najwyzszym (art. 3941
§3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.), sgd drugiej instanciji, na wniosek
strony, rozpoznaje rowniez postanowienia sgdu pierwszej instancji, ktore nie
podlegaty zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miaty wplyw na rozstrzygniecie
sprawy. W niniejszej sprawie skarzacy uczynit zados¢ temu wymaganiu,
podniesione zarzuty dotyczgce postanowienia Sadu Apelacyjnego z dnia
11 pazdziernika 2018 r. oddalajgcego wniosek powoda o zwolnienie od kosztow
sgdowych w zakresie obowigzku uiszczenia opftaty od skargi kasacyjnej
podlegajg zatem rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy (por. m.in. niepublikowane
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2009 r., IV CZ 75/09, z dnia
17 kwietnia 2013 r., V CZ 127/12, z dnia 16 wrzesnia 2014 r., V CZ 127/12, i z dnia
15 kwietnia 2015 r., IV CZ 2/15).

Zarzut zazalenia, ze zaskarzone postanowienie z dnia 25 listopada 2019 r.
oraz poprzedzajgce je postanowienie z dnia 11 pazdziernika 2018 r. o odmowie
zwolnienia od kosztéw sgdowych nie wskazujg w uzasadnieniu motywow, ktorymi
kierowat sie Sad Apelacyjny odmawiajgc skarzgcemu zwolnienia od kosztow
postepowania kasacyjnego jest chybiony. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd
Apelacyjny sporzadzit bowiem uzasadnienie postanowienia z dnia 11 pazdziernika
2018 r. (k. 882), a argumentacja ta zostata nastepnie dodatkowo powtdrzona

w uzasadnieniu postanowienia z dnia 25 listopada 2019 r. (k. 884 - 886).



Skarzgcy zwalczajgc w zazaleniu stanowisko Sadu Apelacyjnego
odmawiajgce mu zwolnienia od kosztéw postepowania kasacyjnego nie odnosi sie
do argumentacji tego Sgdu ograniczajgc sie do ogdlnikowego wskazania, ze tresc
jego oswiadczenia majgtkowego uzasadniata przyznanie mu zwolnienia od
kosztéw sgdowych, a stanowisko Sgdu Najwyzszego zawarte w motywach
postanowienia z dnia 12 lipca 2019 r. przesgdzato koniecznos¢ zbadania czy jego

sytuacja majgtkowa ulegta poprawie.

Argumentacja ta nie zastuguje na podzielenie. Sad Najwyzszy uchylit
zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe Sagdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania z uwagi na niemoznos$¢ skontrolowania stanowiska tego
Sadu wyrazonego w sentencji postanowienia z dnia 11 pazdziernika 2018 r. Zwrdcit
przy tym uwage na konieczno$¢ zbadania zasadnosci stanowiska Sadu
Apelacyjnego réwniez w kontekscie utrwalonego w judykaturze Sgdu Najwyzszego
stanowiska, ze sgd orzekajgcy o zwolnieniu od optaty od skargi kasacyjnej nie jest
zwigzany uprzednim orzeczeniem zwalniajgcym strone od kosztéw sadowych,
jednak w sytuacji, w ktoérej na wczesniejszych etapach postepowania stronie
przyznano zwolnienie od kosztdéw, odmowa udzielenia jej takiego zwolnienia
w postepowaniu kasacyjnym wymaga stwierdzenia, iz potozenie strony ulegto
w jakim$ aspekcie zmianie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 pazdziernika 2005 r., Ill CZ 77/05, z dnia 6 maja 2011 r., Il CZ 12/11,
z dnia 28 maja 2013 r., V CZ 12/13, z dnia 27 listopada 2013 r., V CZ 61/13, z dnia
13 lutego 2015 r., Il CZ 91/14, z dnia 10 listopada 2016 r., IV CZ 45/16, i z dnia
26 stycznia 2018 r., Il CZ 95/17).

Z szczegotowej analizy akt sprawy wynika jednak, ze stanowisko Sgdéw
w kwestii sposobu rozstrzygniecia wnioskdw powoda o zwolnienie od kosztow
sgdowych mimo braku zasadniczych zmian w jego sytuacji materialnej, nie byto
konsekwentne. Powdd zainicjowat postepowanie w kwietniu 2014 r., a domagajac
sie zwolnienia od optaty sgdowej od pozwu prezentowat swojg sytuacje materialng
W Sposob tozsamy z argumentacjg przywotywang we wniosku o zwolnienie
od optaty od skargi kasacyjnej po ponad czteroletnim procesie. Skarzgcy twierdzit,
ze jego sytuacja majgtkowa w zwigzku z prowadzong egzekucjg wynikajgca

ze sporow z E. P. na tle obowigzku alimentacyjnego jest dramatyczna,



spowodowata konieczno$¢ redukcji zatrudnienia w ramach prowadzone;j
dziatalnosci gospodarczej, ktéra przynosi znaczgce straty. Z umowy o prace
uzyskuje dochody w kwocie jedynie 1439,08 zt miesiecznie netto, a spotka
w ktorej jest udzialowcem nie przynosi zadnych dochoddéw. Wprawdzie jest
wspotwiascicielem szeregu nieruchomosci o znacznej wartosci, jednak z powodu
toczgcego sie postepowania w sprawie podziatu majgtku, nie ma mozliwosci
uzyskiwania z nich dochodow (k. 48 - 49, 54 - 58). Po prawomocnym oddaleniu
przez Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 24 czerwca 2014 r. wniosku o
zwolnienie od kosztow sgdowych skarzgcy 24 lipca 2014 r. uiscit optate od pozwu w
kwocie 45.950 zt (k. 60 - 62 i 65), a dysponowanie Srodkami w tej wysokosci
pozostawato w oczywistej sprzecznosci ze ztozonym oswiadczeniem majgtkowym,
zawartg w nim deklaracjg braku jakichkolwiek oszczednosci pozwalajgcych na
pokrycie tej kwoty i wskazywato na brak lojalnej wspétpracy z Sgdem w procedurze

ubiegania sie o zwolnienie od kosztéw sgdowych.

Na etapie postepowania apelacyjnego powdd ponowit wniosek o zwolnienie
od kosztow sgdowych powielajgc argumentacje, ze jego sytuacja materialna
jest bardzo ciezka, prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza przynosi znaczgce straty,
firma stoi u skraju bankructwa, a z tytulu wynagrodzenia za prace uzyskuje
zaledwie 1086,66 zt netto miesiecznie. Z kolei pozostajgca w toku sprawa o podziat
majagtku nie pozwala dysponowac przystugujgcym mu udzialem w majgtku
wspolnym, a pozwana wszczeta dodatkowo egzekucje alimentow (k. 518 - 527,
540 - 565). Postanowieniem z dnia 21 czerwca 2016r. referendarz sgdowy oddalit
wniosek (k. 567 - 568), jednak na skutek skargi wniesionej przez powoda Sad
Okregowy w G. postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmienit zaskarzone
postanowienie i zwolnit powoda od optaty od apelacji w cato$ci uznajac, ze jego
biezgce dochody uniemozliwiajg uiszczenie optaty, a trudno wymagac by mégt zbyc¢
liczne nieruchomosci czy udzialty w spétce w terminie wymaganym na uiszczenie
optaty od apelacji (k. 580 - 582). Pozwana wniosta o cofniecie przyznanego
powodowi zwolnienia od kosztéw sgdowych, jednak jej wniosek postanowieniem
referendarza sgdowego Sgdu Okregowego w G. z dnia 6 lutego 2017 r. zostat
oddalony, a wobec niezaskarzalno$ci tego postanowienia nie sporzgdzono do

niego uzasadnienia (k. 774).



U podstaw postanowienia przyznajgcego powodowi zwolnienie od optaty
od apelacji legto zatem przede wszystkim stanowisko akcentujgce niemoznosc
pozyskania srodkow na uiszczenie opfaty od apelacji, mimo posiadania majatku
nieruchomego o znacznej wartosci, w krotkim terminie na jej wniesienie.
Argumentacja ta nie znajduje jednak zastosowania w przypadku skargi kasacyjnej,
tak z uwagi na jej charakter i termin ztozenia, jak i materiat zgromadzony w aktach
sprawy przekonujgcy o trafnosci stanowiska Sgdu Apelacyjnego odnosnie do braku

podstaw przyznania skarzgcemu zwolnienia od optaty od skargi kasacyjne;j.

Po pierwsze, od wniesienia apelacji do jej rozpoznania uptynety prawie
dwa lata (k. 508 - 510 i 793), a od orzeczenia Sadu drugiej instancji do powstania
obowigzku uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej prawie jedenascie miesiecy,
co jest bardzo dtugim okresem czasu dla osoby posiadajgcej tak znaczny majgtek
na pozyskanie $rodkdéw na uiszczenie kosztéw sgdowych. Ocene te wspiera
posiadanie przez powoda zdolnosci kredytowej, skoro uzyskat i sptaca kredyt
gotéwkowy (k. 832).

Po drugie, w postepowaniu kasacyjnym uzasadnione jest stosowanie
zwiekszonego rygoryzmu w Kkwestii wnoszenia optat sgdowych, co wynika
Z jego szczegolnego charakteru realizujgcego gtownie interes publiczny
polegajgcy na zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdéw powszechnych
i kontroli prawomocnych orzeczen sgadowych z punktu widzenia ich zgodnosci
z prawem (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2012 r.,
| CZ 55/12, niepubl.).

Po trzecie, powdd jest wspoétwitascicielem majgtku nieruchomego, ktérego
wartos¢ sam szacuje na kwote 800.000 zt (k. 830 - 832), ktérym mimo
prowadzonej sprawy o podziat majgtku dysponowat i miat mozliwo$¢ pobierania
zZ niego pozytkdw. Jest rowniez prezesem zarzgdu spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig ,P.” w S. i jej wiekszosciowym udziatowcem, ma zatem wptyw
na ustalenie wysokosci swojego wynagrodzenia (k. 595 - 600). Nie przekonuje
stanowisko, ze sytuacja spotki oraz indywidualnie prowadzonej przez skarzgcego
sytuacji gospodarczej jest dramatyczna, skoro od wielu lat jest ona, mimo

wykazywanych strat z powodzeniem prowadzona, przynosi znaczgce przychody, a



powdd nie zdecydowat sie na jej likwidacje, wszczecie postepowania
restrukturyzacyjnego czy upadtosciowego. Ponadto sytuacja materialna skarzgcego
byta szczegdtowo badana w sprawie z powodztwa |. P. o alimenty zakornczonej w
pierwszej instancji wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 15 grudnia 2015r. w
sprawie Il RC (...), a motywy tego rozstrzygniecia nie pozostawiajg watpliwosci, ze
deklaracje powoda co do jego sytuacji majgtkowej nie odpowiadajg rzeczywistemu
stanowi rzeczy (k.550 — 565). Posiadanie przez skarzgcego nieujawnionych
dochoddéw i zasobdw majgtkowych potwierdza rowniez uiszczenie optat od zazalen
w kwocie tgcznej 14. 380 zt (k. 859 i k. 887a), co przy deklarowanej wysokosci
dochodow, miesiecznych wydatkach i twierdzeniach o niemoznosci sptaty

wymagalnych zobowigzan alimentacyjnych nie bytoby mozliwe.

Ubocznie dostrzezenia wymaga, ze wobec zgtoszenia w obu zazaleniach
wniosku o objecie badaniem prawidtowosci postanowienia o odmowie zwolnienia
od optaty od skargi kasacyjnej optata od zazalen nie byta wymagana, skoro byty
one oparte wylgcznie na kwestionowaniu odmowy zwolnienia od kosztéw sgdowych
(art. 95 ust. 2 pkt 1 u.k.s.c.) (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
29 stycznia 2015 r., V CZ 6/15, niepubl.).

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3984 w zw.

z art. 3941 § 3 k.p.c. oddalit zazalenie jako nieuzasadnione.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 98 § 3, art. 99 w zw. z art. 391 § 1, art. 3982 i art. 394! § 3 k.p.c.
oraz § 10 ust. 2 pkt 2 w zw. § 2 pkt 7 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U.
z 2015, poz. 1800, ze zm.).






