Sygn. akt IV CZ 117/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak
SSA Agata Zajgc (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. H.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Obrony Narodowej i Agencji Mienia
Wojskowego z siedzibg w Warszawie Oddziatowi Regionalnemu w [...]

0 usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 24 lutego 2017 r.,

dwoch zazalen pozwanych - Skarbu Panstwa - Ministra Obrony Narodowej

i Agenciji Mienia Wojskowego z siedzibg w Warszawie Oddziatu Regionalnego
wl...]

na wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 26 kwietnia 2016 r., sygn. akt IV Ca .../15,

oddala zazalenia, pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego W orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 19 pazdziernika 2011 r. M. H. wniosta o uzgodnienie stanu
prawnego nieruchomosci objetej ksiega wieczystg KW nr ... przez wpisanie w
dziale Il w miejsce Skarbu Panstwa jako wtascicieli M. H. z udziatem '/, oraz P. B. z
udziatem 3/, oraz nieruchomosci objetej ksiega wieczystg KW nr ... przez wpisanie
w dziale Il w miejsce Skarbu Panstwa jako wtascicieli dziatki gruntu nr 1803/3 M.H.

z udziatem Y/, oraz P. B.z udziatem 3/,.

Wyrokiem z dnia 20 maja 2015 r. Sgd Rejonowy w G. oddalit powddztwo i
zasgdzit od powddki na rzecz pozwanych Skarbu Panstwa - Ministra Obrony
Narodowej i Agencji Mienia Wojskowego po 3600 zt tytutem kosztow procesu. Sad
Rejonowy ustalit, ze nieruchomos¢ ziemska K. 10” stanowita wtasnos¢ M. i H. matz.
G.

H. G. zmart 17 lutego 1932 r., spadek po nim nabyty corki J. F., E. K., A. B. i

A. G. po /4 za$ zona M. G. w 1/5 prawo dozywotniego uzytkowania spadku.

W dniu 5 pazdziernika 1946 r. w ksiedze wieczystej prowadzonej dla
nieruchomosci ziemskiej ,K. 10” jako wtasciciele nieruchomosci wpisani byli J. F. w
1/8,E.K.w1/8,A.G.w 1/8, A.B.w 1/8i M. G. w 4/8.

Powyzsza nieruchomos¢ zostata przejeta przez Skarb Panstwa na mocy
art. 2 ust. 1 lit. b dekretu PKWN z dnia 6 wrzednia 1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej. Ostatecznie Skarb Panstwa pozostat wiascicielem wydzielonych
Z nieruchomosci ziemskiej ,K. 10" dziatek o numerach 1803/3 i 1803/4, ktoére w
1963 r. zostaty przekazane w uzytkowanie i zarzgd Ministra Obrony Narodowe;.
Dziatka oznaczona numerem 1803/3 zostata przekazana Wojskowej Agenciji
Mieszkaniowej. J. F. zostata uznana za zmartg z dniem 1 stycznia 1946r., spadek

po niej nabyly matka i siostry po /4 spadku.

M. G. zmarta 15 listopada 1957 r. spadek po niej nabyty corki A.B., A.G. i
E.K.. A.G. zmarta 26 listopada 1974 r., spadek po niej nabyty siostry A.B. i E.K.
wraz z wchodzgcym w skifad spadku gospodarstwem rolnym E.K. zmarta 22

sierpnia 1978 r., spadek po niej z mocy testamentu nabyt siostrzeniec P.B.. A.B.



zmarta 18 pazdziernika 1981 r., spadek po niej nabyty dzieci M. B. (obecnie H.) i
P.B..

Sad Okregowy uznat, ze legitymacja czynna powddki wynika z art. 209 k.c.,
jednak przejecie nieruchomosci bylo uzasadnione z uwagi na niemieckg
narodowosc¢ jej wiascicieli, ponadto czes¢ nieruchomosci objetych wskazanymi
w pozwie ksiegami wieczystymi nie pochodzi z nieruchomosci ziemskiej ,K. 107,
zas Wojskowa Agencja Mieszkaniowa nie jest ich wytgcznym wtascicielem, co

uzasadnia oddalenie powodztwa.

Na skutek apelacji powodki Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia
26 kwietnia 2016 r. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi
Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania z pozostawieniem temu Sagdowi

rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwotawczego.

Sad Okregowy uznat, ze sad pierwszej instancji naruszyt art. 195 k.p.c., gdyz
charakter postepowania o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym wymaga umozliwienia wziecia udziatu w sprawie w charakterze
powoda P. B., ktéry jako osoba, ktéra ma by¢ wpisana do ksiegi wieczystej,
powinien przynajmniej uzyskac¢ informacje o toczgcym sie procesie i od jego decyzji
powinno zaleze¢, czy zechce wzigé w nim udziat po stronie powodowej. Sad
Okregowy zwrdcit uwage, ze w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
Z rzeczywistym stanem prawnym konieczne jest wziecie udzialu w sprawie przez
wszystkie osoby wpisane w dziale Il poszczegolnych ksigg wieczystych, jak tez
0sob, ktorych uprawnienia z tytutu wtasnosci nie zostaty dotychczas ujawnione.
Ponadto Sad Okregowy wskazat na brak skonkretyzowania roszczenia odnosnie
jednej z ksigg wieczystych, brak indywidualnych ustalen dotyczgcych
przynaleznosci do narodowosci niemieckiej kazdej ze wspotwiascicielek, brak
ustalen czy wskazane nieruchomosci byly wtasnoscig matzonkow G., czy J. F. i

jego zony J. oraz jakie byty losy cérek J. F.

Powyzsze  uchybienia  zdaniem Sadu  Okregowego  skutkowaty
nierozpoznaniem istoty sprawy, co uzasadnia uchylenie zaskarzonego wyroku

I przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



Zazalenia na powyzszy wyrok wniesli obaj pozwani, zarzucajgc naruszenie
art. 386 § 4 k.p.c. przez uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy
sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, mimo braku podstaw
uzasadniajgcych jego uchylenie w oparciu o nierozpoznanie istoty sprawy
i wnoszgc o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w [...] i przekazanie sprawy temu
Sgdowi do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od powddki kosztéw

postepowania zazaleniowego na rzecz kazdego z pozwanych.

Skarzgcy wskazali, ze braki legitymacji tgcznej po stronie powodowej nie
stanowig dodatkowej - obok nierozpoznania istoty sprawy i koniecznosci
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci - przestanki uchylenia
wyroku sadu | instancji do ponownego rozpoznania, nie Swiadczy to tez
0 nierozpoznaniu istoty sprawy, gdyz brak petnej legitymacji czynnej skutkuje
oddaleniem powddztwa, zas niedostateczne rozwazenie prawa materialnego nie

moze by¢ kwalifikowane jako nierozpoznanie istoty sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 394" § 1* k.p.c., zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej
instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zazalenie
przewidziane w art. 394" § 1* k.p.c. nie jest $rodkiem prawnym stuzgcym kontroli
materialnoprawnej podstawy orzeczenia, ktéra moze by¢é przeprowadzona
wylgcznie w postepowaniu kasacyjnym, zazalenie stuzy jedynie kontroli
prawidtowosci zastosowania przez sad drugiej instancji art. 386 § 4 k.p.c. lub art.
386 § 2 k.p.c. Kognicja Sadu Najwyzszego nie obejmuje zatem merytorycznej
oceny zaskarzonego wyroku ani stanowiska Sadu drugiej instancji w kwestiach
materialnoprawnych, jak réwniez w kwestiach procesowych innych niz przestanki
zastosowania art. 368 § 4 k.p.c., jezeli przyczyng uchylenia wyroku sgdu pierwszej
instancji byto nierozpoznanie istoty sprawy lub konieczno$¢ przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci, albo przestanki zastosowania art. 368 § 2
k.p.c., jezeli przyczyng uchylenia wyroku byta niewaznos$¢ postepowania (poréwnaj
miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r. IV CZ



147/12, z dnia 10 maja 2013 r. | CZ 37/13, z dnia 5 listopada 2013 r. Il PZ 28/13,
niepubl. i z dnia 15 lutego 2013 r. | CZ 5/13, OSNC-ZD 2014/1/4).

Zakres kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym, opartym
na art. 394" § 1* k.p.c. jest zatem ograniczony i nie obejmuje oceny zasadnosci
powodztwa, apelacji ani  merytorycznej prawidtowosci stanowiska sadu
odwotawczego. Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., poza wypadkami okreslonymi w § 2
i 3, sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do
ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sgd pierwszej instancji
istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci. Sad odwotawczy, kontynuujgc postepowanie przed sgdem
pierwszej instancji, rozpoznaje sprawe na nowo - w granicach apelacji - w sposob
w jaki sprawe powinien byt rozpozna¢ sad | instancji, dlatego tez ustawodawca
ograniczyt mozliwos¢ wydania przez sad |l instancji orzeczenia kasatoryjnego
do sytuacji, w ktorych caly ciezar petnego, merytorycznego rozpoznania
sprawy wraz z dokonaniem niezbednych ustalen faktycznych spoczywatby na
sgdzie odwotawczym, co w konsekwencji prowadzitoby do naruszenia zasady
dwuinstancyjnosci postepowania. Wyktadnia pojecia nierozpoznanie istoty sprawy
w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. nakazuje przyjgc, ze jest to brak rozstrzygniecia co
do przedmiotu sprawy, wyznaczonego trescig i materialno - prawng podstawg
zgdania powoda, a takze materialnoprawnymi i procesowymi zarzutami pozwanego.
Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi zatem wowczas, gdy sgd zaniechat
zbadania wskazanych wyzej kwestii bezpodstawnie przyjmujgc, ze istnieje

przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie.

Nalezy zatem rozwazyC, czy wskazany przez sad drugiej instancji brak
petnej legitymacji czynnej po stronie powodowej wymaga podjecia przez sad
z urzedu dziatah wynikajgcych z tresci art. 195 k.p.c. i czy w sytuacji, gdy sad
pierwszej instancji takich dziatan nie podjat, zachodzg podstawy do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego
rozpoznania. Przede wszystkim nalezy wskazac na tresc¢ przepisow art. 195§ 11 2
k.p.c., ktére dotyczg wspdtuczestnictwa koniecznego wystepujgcego po stronie
powodowej lub po stronie pozwanej i ktore obligujg sad do podjecia dziatan
zmierzajgcych do uzupetnienia brakdw w zakresie legitymacji czynnej lub biernej



z urzedu. Zatem zarowno wezwanie powoda do oznaczenia wszystkich oséb,
ktérych tgczny udziat po stronie powodowej lub pozwanej jest konieczny w sposéb
umozlwiajagcy ich zawiadomienie lub wezwanie, jak i samo zawiadomienie lub
wezwanie tych osob do udziatu w sprawie jest obowigzkiem sgdu rozpoznajgcego

sprawe.

Niewatpliwie postepowanie apelacyjne jest postepowaniem merytorycznym,
a obowigzkiem sgdu drugiej instancji jest ponowne rozpoznanie sprawy od
poczatku i, w ramach zarzutéw procesowych apelacji, uzupetnienie wszelkich
btedéw sadu pierwszej instancji, ewentualnie takze btedow stron w sytuacji, gdy
sad powinien dziata¢ z urzedu w celu wyjasnienia sprawy w sposob umozliwiajgcy
jej merytoryczne rozstrzygniecie (poréownaj uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008 nr 6, poz. 55).
Tym niemniej szczegdlna regulacja dotyczgca postepowania apelacyjnego zawarta
w art. 391 § 1 k.p.c. ogranicza procesowe uprawnienia sgdu drugiej instanciji

w sytuacji, w ktorej konieczne jest zastosowanie przepisow art. 194 i 195 k.p.c.

Sad Najwyzszy w skiadzie rozpoznajgcym zazalenie podziela poglad
wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2010 r.,
| CSK 67/10, iz naruszenie art. 195 k.p.c., dotyczgcego wspotuczestnictwa
koniecznego, sad odwotawczy bierze pod uwage takze z urzedu, w ramach
badania naruszenia przez sad pierwszej instancji przepisow prawa materialnego,
bowiem nieusuniecie braku petnej legitymacji procesowej w wypadku

wspotuczestnictwa koniecznego jest przeszkodg do uwzglednienia powddztwa.

Skoro zatem sad drugiej instancji jest zobowigzany wzigé pod uwage
z urzedu naruszenie art. 195 k.p.c., a uchybienie to nie moze by¢ sanowane
w postepowaniu odwotawczym z uwagi na tres¢ art. 391 § 1 zd. 2 k.p.c., to taki
przypadek takze objety jest przestankg nierozpoznania istoty sprawy wynikajacg
z zaniechania przez sad pierwszej instancji oceny podstaw do zastosowania

przepisow, ktére obowigzany jest wzigé pod uwage z urzedu.

Na marginesie powyzszych rozwazan nalezy tez przytoczy¢ poglad Sadu

Najwyzszego wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 czerwca 2005 r. Il CK



699/04, ze w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym Kkonieczny jest udziat, po ktorejkolwiek stronie procesu, zaroéwno
wszystkich oséb wpisanych w dziale drugim ksiegi wieczystej, jak tez oséb, ktérych

prawo wtasnosci nie zostato w ksiedze wieczystej ujawnione.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw.
z art. 394 § 3 i art. 394 § 1 k.p.c. oddalit zazalenie.
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