Sygn. akt IV CZ 10/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego
Lasy Panstwowe Nadle$nictwo G.

przy uczestnictwie D. B., C. M., EM.,, A. K., L. W, A W., J.W.,F. M., P. M., J. M.,
H M,K.M,D.M,A L,A M.iL. M.

o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 czerwca 2020 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w T.

z dnia 6 listopada 2019 r., sygn. akt VIII Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i pozostawia rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

postepowanie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w T. postanowieniem z dnia 6 listopada 2019 r. odrzucit
skarge kasacyjng wnioskodawcy Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasy Panstwowe Nadle$nictwo G. od postanowienia tego Sadu z dnia 31

maja 2019 r. z uwagi na wniesienie jej po uptywie ustawowego terminu.



W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawca wniost o jego uchylenie,
zarzucajgc Sgdowi Okregowemu naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13
§ 2 k.p.c.,, art. 133 § 3 zdanie drugie k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 7 listopada 2019 r.). Wskazat, ze termin do wniesienia skargi kasacyjnej
przez Skarb Panstwa nie rozpoczat biegu, gdyz zaskarzone orzeczenie wraz
z uzasadnieniem zostato doreczone jego profesjonalnemu petnomocnikowi,
zamiast organowi uprawnionemu do reprezentowania Skarbu Panstwa przed

sgdem.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Do zadan Prokuratorii Generalnej nalezy wytaczne zastepstwo Skarbu
Panstwa przed Sgdem Najwyzszym (art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia
2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Dz. U. z 2020 r.,
poz. 762; dalej: ,ustawa o PGRP”). W sprawach, w ktorych zastepstwo wykonuje
Prokuratoria Generalna, sad, trybunat lub inny organ orzekajgcy dokonuje doreczen
pism i orzeczen do Urzedu Prokuratorii Generalnej (art. 44 ustawy o PGRP).
Przepis ten wytagcza stosowanie art. 133 § 3 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 7 listopada 2019 r.,

W sprawach, w ktorych Prokuratoria Generalna wykonuje zastepstwo
wyltgczne Skarbu Panstwa (art. 4 ust. 1 pkt 1) oraz zastepstwo obligatoryjne Skarbu
Panstwa lub panstwowych oséb prawnych (art. 7 ust. 2, art. 12 ust. 4), doreczen
do Urzedu Prokuratorii Generalnej dokonuje sie od samego poczatku - na kazdym
etapie  postepowania - do chwili ustania zastepstwa  Prokuratorii,
czyli do zakonczenia sprawy, przy czym sady majg obowigzek stosowac art.
44 ustawy o PGRP z urzedu. Skoro Prokuratoria Generalna ma obowigzek
podejmowaé czynnosci zastepstwa z mocy ustawy, nie musi zgtasza¢ sie do
sprawy, zeby sad, trybunat lub inny organ orzekajgcy miat obowigzek dokonywac

doreczen do Urzedu Prokuratorii Generalne;j.

W postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, w ktérym czynnosci wykonuje
Prokuratoria, doreczenia powinny by¢ dokonywane zgodnie z art. 44 ustawy
o0 PGRP takze wtedy, gdy odnoszg sie do czynnosci zwigzanych z postepowaniem

przed Sgdem Najwyzszym, ktére sg podejmowane przed sgdem powszechnym



(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2006 r., sygn. akt
| CSK415/06, nie publ.; z dnia 4 wrzesnia 2014 r., sygn. akt [l CSK 616/13, nie publ;
z dnia 5 grudnia 2013 r., sygn. akt Il CSK 263/13, nie publ.).

Nie mozna zatem odmowi¢ stusznosci zarzutowi skarzgcego w czesci
podwazajgcej ocene, ze termin do wniesienia przez wnioskodawce skargi
kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w T. z dnia 31 maja 2019 r.
rozpoczat bieg od doreczenia tego orzeczenia z uzasadnieniem petnomocnikowi
Skarbu Panstwa. Wskazana w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
przestanka odrzucenia skargi kasacyjnej nie mogta usprawiedliwia¢ wydania tego

rozstrzygniecia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° w zwigzku z art.

3941 § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.
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