Sygn. akt IV CSKP 52/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko P. [...] Spotce Akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 listopada 2018 r., sygn. akt V ACa [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1, tiret 6-7, w czesciach
oddalajacych powéddztwo o zasadzenie renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb, oraz w punkcie 1, tiret 8, i w tym zakresie
sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego
rozpoznania i rozstrzygnigcia o kosztach postepowania
kasacyjnego;

2) oddala skarge kasacyjng w pozostalym zakresie.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2016 r. Sgd Okregowy w B. zasadzit
odP.[..] S.A. w W. (dalej - ,P.”) na rzecz powoddki K. K. nastepujgce kwoty

(w kazdym przypadku wraz z blizej oznaczonymi odsetkami ustawowymi):
- 160.000 zt zadosc¢uczynienia za krzywde (pkt 2 wyroku);

- 8.948 zt odszkodowania za koszty opieki i pomocy oséb trzecich (pkt 3
wyroku);

- 801,39 zt odszkodowania za poniesione koszty leczenia (pkt 4 wyroku);

- 720 zt miesiecznej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb oraz zmniejszonych
widokéw na przysztosé, poczgwszy od stycznia 2013 r., ptatng do 10-tego dnia

kazdego miesigca (pkt 5 wyroku);

- 86,40 zt miesiecznej renty na przysztos¢ z tytutu zwiekszonych potrzeb
zwigzanych z utrzymaniem wiasciwej higieny kikuta i protezy, ptatnej do 10-tego
dnia kazdego miesigca, poczgwszy od dnia uprawomocnienia sie wyroku

(pkt 6 wyroku);

- 252.254,28 zt renty na przysztos¢ z tytutu kosztéw wymiany protezy, ptatnej
co 36 miesiecy, poczgwszy od dnia uprawomocnienia sie wyroku, do dnia

10 stycznia kazdego trzeciego roku kalendarzowego (pkt 7 wyroku);

- 11.527,22 zt renty na przysztos¢ z tytutu kosztow rocznych uzytkowania
protezy (serwisowanie protezy), ptatnej co 12 miesiecy, do dnia 10 stycznia

kazdego roku za dany rok kalendarzowy (pkt 8 wyroku);

- 20.000 zt renty na przysztos¢ z tytutu kosztow przegladu serwisowego
elektronicznego przegubu kolanowego po okresie gwarancyjnym, ptatnej co
24 miesigce, do dnia 10 stycznia kazdego drugiego roku kalendarzowego,

poczgwszy od dnia uprawomocnienia sie wyroku (pkt 9 wyroku);

- 14.872,89 zt renty na przyszitosc¢ z tytutu kosztow nowego leja sztywnego
protezy, ptatnej co 24 miesigce, do dnia 10 stycznia kazdego drugiego roku

kalendarzowego, poczgwszy od dnia uprawomocnienia sie wyroku (pkt 10 wyroku);



oddalit powodztwo w pozostatej czesci (pkt 11 wyroku) oraz rozstrzygnat

0 kosztach postepowania (pkt 12-14 wyroku).

Wskutek apelacji obu stron, wyrokiem z dnia 5 listopada 2018 r. Sad
Apelacyjny w [...] w punkcie 1 zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze
kwoty zasgdzone od P. na rzecz powodki w poszczegdlnych punktach obnizyt
(zasgdzajac je kazdorazowo wraz z blizej oznaczonymi odsetkami ustawowymi

i oddalajgc powodztwo w pozostatym zakresie), do nastepujgcych:
- w punkcie 2 - do 100.000 zt (pkt 1, tiret 1 wyroku);
- w punkcie 3 - do 6.711 zt (pkt 1, tiret 2 wyroku);
- w punkcie 4 — do 601,04 zt (pkt 1, tiret 3 wyroku);
- w punkcie 5 — do 540 zt miesiecznie (pkt 1, tiret 4 wyroku);

- W punkcie 6 - do 64,80 miesiecznie, poczynajgc od dnia 5 listopada 2018 r.
(pkt 1, tiret 5 wyroku);

- w punkcie 7 - do 189.190,70 zt ptatnej jednorazowo (pkt 1, tiret 6 wyroku);
- w punkcie 8 — do 8.645,41 zt ptatnej jednorazowo (pkt 1, tiret 7 wyroku).

Ponadto zmienit wyrok Sgdu Okregowego w punkcie 9 i 10 w ten sposob,
ze powodztwo w tym zakresie oddalit (pkt 1, tiret 8 wyroku), oraz w punkcie 11
w ten sposob, ze zasadzit od P. na rzecz powodki odsetki ustawowe od kwoty
100.000 od dnia 3 kwietnia 2012 r. do dnia 2 kwietnia 2013 r., a w pozostatym

zakresie powodztwo oddalit (pkt 1, tiret 9 wyroku).

W punkcie Il oddalit w pozostatym zakresie apelacje powddki i pozwanego,
a w punkcie Il odstgpit od obcigzenia powoddki kosztami postepowania

za postepowanie apelacyjne.

W sprawie ustalono m.in., ze w dniu 7 sierpnia 2011 r. powddka zwrdcita sie
do swego brata — R. K., przejezdzajgcego ciggnikiem rolniczym marki U. [...], aby
podwiézt jg na pole. Ciggnik posiadat w kabinie miejsce dla pasazera, jednak
powodka nie skorzystata z niego, lecz w trakcie jazdy stata na stopniu wejscia

do kabiny z prawej strony.



Brat powddki, ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej przez
pozwanego, umys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten
sposob, iz kierujgc pojazdem w stanie nietrzezwosci stracit nad nim panowanie,
zjechat na pobocze i uderzyt w metalowg barierke ochronng, powodujgc ciezkie
obrazenia ciata powodki w postaci amputacji nogi lewej na wysokosci uda, otarc

naskorka i wstrzgsu krwotocznego. Do wypadku doszto na drodze publiczne;.

Powddka posiadata dostatecznie rozeznanie pozwalajgce rozpoznac, czy jej
kierujgcy ciggnikiem brat jest trzezwy, gdyz zamieszkiwata z nim wspdinie

w domu rodzinnym.

W chwili zdarzenia K. K. miata 17 lat, uczyta sie¢ w Technikum Rolniczym i
byta w petni zdrowa. W wyniku wypadku stata sie osobg niepetnosprawng,
pozbawiong stopy, podudzia i kolana lewego. Przeszta zatamanie nerwowe,
zamknetfa sie w sobie, ograniczyta kontakty z rowiesnikami, uczyta sie w trybie
nauczania indywidualnego. Zdata mature, jednak z powodu kalectwa nie udato sie
jej ukonczy¢ nauki w rocznej szkole o kierunku opiekun medyczny. Obecnie
mieszka z rodzicami, samodzielnie wykonuje czynnosci samoobstugowe, ale nie

jest aktywna fizycznie, nie udziela sie towarzysko na zewnatrz.

Istnieje mozliwo$¢ przywrocenia sprawnosci powodki i wydolnosci
funkcjonalnej w istotnym stopniu, jednak wymaga to zaopatrzenia jej w nowoczesng
proteze z przegubem kolanowym sterowanym elektronicznie, ktéry zapewnia dobrg
dynamike chodu =z zachowaniem oryginalnego wzoru, wysoki poziom
bezpieczenstwa i umozliwia chodzenie po trudnym terenie, jak gory czy plaza.
Dtugos¢ uzytkowania protezy zalezy od jej obcigzenia, przy czym u powodki
ze wzgledu na wiek (okres petnej aktywnosci zyciowej) ,nalezy liczy¢é sie
ze skréceniem tego okresu”. W protezach O. istnieje mozliwo$¢ wymiany
poszczegolnych komponentéw zaleznie od ich zuzycia, po réznym czasie:
zywotnos¢ przegubu kolanowego typu [...] firmy O., bedacego kluczowym
elementem, wynosi okoto 5 lat, a przy odpowiednim serwisowaniu moze wydtuzyc

sie do 7 lat. Do pielegnaciji kikuta wskazane jest stosowanie odpowiednich masci.

W przypadku powddki zalecane jest wykonanie nowego zaopatrzenia

ortopedycznego w proteze konhczyny dolnej, najpierw z lejem ksztattujgcym,



a nastepnie lejem ostatecznym protezy. Ze wzgledu na obecny brak prawidtowego
dopasowania leja protezy i przewidywane z tego powodu zmiany fizjologiczne
ksztattu tkanek miekkich kikuta konczyny konieczne moze okazac sie dopasowanie
leja w kilku etapach. Roéwniez w wypadku wystgpienia zmian obwodowych kikuta
amputowanej konczyny konieczne jest wykonanie nowego leja sztywnego protezy,
przy czym czestotliwos¢ wystgpienia takich zmian fizjologicznych nie jest mozliwa
do przewidzenia- w wypadku wiekszosci pacjentow taka koniecznos¢ wystepuje nie

czesciej niz 1,5-2 lata.

Szacowane koszty biezgce utrzymania protezy konczyny dolnej z systemem
elektronicznego przegubu kolanowego O. [...] wynoszg w skali jednego roku kwote
1.296 zt, szacowane koszty zwigzane z serwisowaniem i uzytkowaniem protezy
wynoszg w skali roku kwote 14.409,03 zi, szacowane koszty okresowych
przegladdéw protezy wymaganych co 24 miesigce wynoszg kwote 25.000 zt. Koszty
wykonania co 3 lata protezy kohczyny dolnej z lejem ksztattujgcym tymczasowym i
lejem ksztattujgcym ostatecznym wynoszg kwote 315.317,84 zt, koszty wykonania

nowego leja sztywnego protezy wynoszg kwote 18.591 zt.

Obecnie na rynku nie ma zadnego innego dostepnego przegubu kolanowego,
ktéry w rownym stopniu mogtby przywrécic powddce sprawnosc¢, co przegub

kolanowy O. [...].

Powddka od wielu lat korzysta z produktéw zaopatrzenia ortopedycznego
O. [X.] sp. z 0.0., a zatrudnieni tam specjaliSci z dziedziny protezowania bardzo

dobrze znajg potrzeby powoddki.

W toku postepowania przedsgdowego pozwany przyznat powddce (m.in.)
kwoty 20.000 zt z tytutu odszkodowania oraz 200.000 zt z tytutu zados€uczynienia,
jak réwniez rente z tytutu zwiekszonych potrzeb, obejmujgcag koszty opieki w kwocie
900 zt, obnizajgc te swiadczenia o potowe z tytutu uznania 50 % przyczynienia sie

powodki do zdarzenia. Przekazat jej rowniez kwote 20.000 zt na zakup protezy.

Obnizajgc kwoty zasgdzone przez Sad pierwszej instancji, Sgd odwotawczy
przyjat, ze powddka przyczynita sie do powstania szkody nie w 20%, jak uznat Sad
Okregowy, lecz w 40%, gdyz nie tylko zdecydowata sie na jazde z osobg bedaca

pod wptywem alkoholu (co mogta z tatwoscig zauwazyc¢), ale podczas tej jazdy nie



znajdowata sie w kabinie ciggnika, lecz na stopniu prowadzgcym do kabiny. Mozna
zas$ przypuszczac, ze gdyby znajdowata sie w kabinie, nie doznataby tak znacznych
obrazen. Zarazem Sad miat na wzgledzie mtody wiek powddki, ktéry wptywat na jej
zdolnos¢ do prawidtowej oceny, jakie zachowania mogg pozostawac dla niegj

potencjalnie niebezpieczne.

Zasgdzajgc za$ w miejsce rent z tytutu kosztow wymiany protezy oraz
kosztébw rocznych uzytkowania protezy (serwisowania protezy) $Swiadczenia
jednorazowe, wyjasnit ponadto, ze niezbedng cechg zwiekszonych potrzeb
poszkodowanego, ktdre uzasadniajg przyznanie mu renty przewidzianej w art. 444
§ 2 k.c., pozostaje powtarzalnos¢ koniecznosci ich pokrywania. Dostrzegt
wprawdzie, ze powodka bedzie musiata stale korzysta¢ z protezy konczyny dolnej z
elektronicznym przegubem kolanowym typu [...] i ze konieczne bedg w przysziosci
wymiany tej protezy lub jej poszczegdlnych elementéw, jednakze zwrécit uwage, iz
nie mozna obecnie przewidziec, jak czesto zakupiona proteza bedzie musiata byc¢
wymieniana, czy zajdzie koniecznos¢ wymiany catej protezy czy tylko pewnych jej
elementéw, czy i jak czesto dojdzie do koniecznosci wymiany leja silikonowego
(czestotliwo$¢ jego wymiany uzalezniona jest od stopnia eksploatacji protezy), czy
zajdzie koniecznos¢ wykonywania odptatnych przeglagdoéw protezy, a wreszcie, jak
w przyszitosci bedzie ksztattowac sie cena catej niezbednej powodce protezy czy
poszczegolnych jej czesci i ustug zwigzanych z jej uzywaniem. W zwigzku z tym
stwierdzit, ze kwoty z tytutu tych wymian nie mogg by¢ finansowane w ramach renty
z tytutu zwiekszonych potrzeb przewidzianej w art. 444 § 2 k.c., lecz ewentualnie w
ramach roszczenia odszkodowawczego, o ktérym mowa w art. 444 § 1 k.c. Uznat
przy tym, ze formutujgc swe zgdania rentowe, powédka domagata sie wytozenia z
gory przez P. kosztéw leczenia, co znajdowato uzasadnienie w tresci art. 444 § 1
zd. 2 k.c.

Z kolei oddalajgc zgdanie zasgdzenia rent z tytutu kosztow przegladu
serwisowego elektronicznego przegubu kolanowego po okresie gwarancyjnym oraz
kosztow nowego leja sztywnego protezy, wskazat - z odwotaniem do opinii biegtego
- ze w ramach 3-letniej gwarancji na elektroniczny przegub kolanowy wykonywany

jest jeden bezptatny przeglad serwisowy po 2 latach jego uzytkowania,



a koniecznos¢ wymiany leja sztywnego moze nastgpi¢ po uptywie od 1,5 roku

do 3 lat, co uzaleznione jest od stopnia eksploatacji protezy.

Skarge od wyroku Sadu Apelacyjnego wniosta powoddka, zaskarzajgc go
w czesciach obnizajgcych zasgdzone dla niej kwoty i oddalajgcych jej zadania
uwzglednione przez Sad Okregowy, tj. pkt I, tiret od pierwszego do 6smego.
Zarzucita naruszenie prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. i art. 444 § 2 k.c. Wniosta
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania Ilub uchylenie réwniez
postanowienia Sadu pierwszej instancji w catosci i przekazanie sprawy temu

Sadowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Naruszenia art. 362 k.c. powodka dopatrzyta sie przede wszystkim
w okresleniu stopnia jej przyczynienia sie do powstania szkody na 40% (a nie
20%), cho¢ ,nie zostatlo ponad wszelkg watpliwos¢ wykazane, iz powodka
posiadata wiedze co stanu nietrzezwosci kierujgcego pojazdem”, a ponadto
prowadzi to niemal do zrownania jej przyczynienia z przyczynieniem Kierujgcego
ciggnikiem, choc¢ ,to na kierowcy pojazdu spoczywa zaostrzona odpowiedzialnosc,
ktérg ustawodawca przyjat na zasadzie ryzyka ze wzgledu na zrédto wzmozonego
niebezpieczenstwa szkody i konieczno$¢ zapewnienia poszkodowanemu
zwiekszonej ochrony”. Niezaleznie od tego nieprawidtowe byto, zdaniem skarzgce;j,
automatyczne obnizenie naleznych jej kwot o 40%, skoro okreslenie stopnia
przyczynienia nie naktada na sgd obowigzku zmniejszenia zadoscuczynienia ani

nie przesgdza stopnia tego zmniejszenia.

Rozpatrujgc te argumenty, nalezy przede wszystkim przypomniec,
ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sad Najwyzszy moze ocenic,
czy w kontekscie ustalonego stanu faktycznego i okolicznosci, ktére nakazuje brac
pod uwage art. 362 k.c., obowigzek odszkodowawczy zostat zmodyfikowany
w sposob ,odpowiedni”. W tych granicach dopuszczalna jest rowniez kontrola
stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody,
ktéra moze prowadzi¢c do stwierdzenia naruszenia rozwazanego przepisu

(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1997 r., Il CKN 213/97,



OSNC 1998, Nr 1, poz. 5, z dnia 20 listopada 2003 r., Il CKN 606/00, niepubl.,
z dnia 19 marca 2014 r., | CSK 295/13, OSNC 2015, Nr 3, poz. 34, z dnia 3 marca
2017 r., 1 CSK 213/16, niepubl., z dnia 21 marca 2018 r., V CSK 355/17, OSNC-ZD
2019, z. B, poz. 17 i z dnia 26 maja 2021 r., Il CSK 58/21, niepubl.). Zarazem nie
mozna przeoczy¢, ze zarzuty powodki zmierzajg w czesci - co niedopuszczalne
w postepowaniu kasacyjnym (por. art. 398° § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.) - do
zakwestionowania ustalenia faktycznego, iz powddka wiedziata o stanie
nietrzezwosci brata. Wprawdzie Sad Okregowy nie sformutowat wprost takiego
ustalenia i stwierdzit, ze ,Powddka w chwili zdarzenia miata 17 lat i niewatpliwie
z tatwoscig mogta zauwazy¢, ze sposob zachowania brata wskazuje, iz nie jest
trzezwy” (por. s. 17 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego) - co moze sugerowac
nie tyle jej wiedze, ile zawiniony brak wiedzy - jednakze pozostate wywody
wskazujg, ze w istocie chodzito tu o odwotanie do domniemania faktycznego.
Sad bowiem odmowit wiarygodnosci zeznaniom - uznajgc je za sprzeczne
z zasadami doswiadczenia zyciowego - z ktérych wynikato, ze powddka nie
wiedziata o stanie, w jakim w chwili zdarzenia znajdowat sie jej brat, przy czym
zwrdcit uwage, iz zamieszkiwata wspolnie z bratem w domu rodzinnym i posiadata
dostatecznie rozeznanie pozwalajgce rozpoznac, czy jej kierujgcy ciggnikiem brat
jest trzezwy czy tez pozostaje pod wptywem alkoholu, zwtaszcza, iz ilos¢ spozytego
alkoholu przez niego byta znaczna i z pewnoscig przektadata sie na zmiany w jego
zachowaniu (por. s. 13 i 17 wuzasadnienia wyroku Sadu Okregowego).
Wszelkie watpliwosci w tej kwestii rozwiewa fragment uzasadnienia poswiecony
okresleniu stopnia przyczynienia sie powddki do powstania szkody, w ktérym Sad
pierwszej instancji wprost pokreslit nagannosc¢ jej zachowania polegajgcego na
,2zdecydowaniu sie na jazde z nietrzezwym kierowcg” (por. s. 17 uzasadnienia
wyroku Sadu Okregowego). Roéwniez Sad Apelacyjny miat na wzgledzie,
ze powodka ,zdecydowata sie (...) na jazde z osobg bedaca pod wptywem
alkoholu” (por. s. 11 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego).

Skarzgca ma racje, ze ustalenie przyczynienia nie przesgdza koniecznosci
zmniejszenia odszkodowania (zadosCuczynienia) ani jego stopnia, i ze pewne
znaczenie w tym kontekscie majg takze cele ochronne i zasady zaostrzonej

odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia



14 lipca 2017 r., Il CSK 820/16, niepubl. i z dnia 21 marca 2018 r., V CSK 355/17).
Jednakze trzeba tez zauwazyc, ze o tym, czy - i w jakim stopniu - owo zmniejszenie
jest uzasadnione, sad decyduje w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania
w ramach okreslonych przez art. 362 k.c., w wyniku decyzji konkretnej
i zindywidualizowanej, uwzgledniajgcej okolicznosci konkretnego przypadku
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 118/06, niepubl.,
z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-ZD 2009, z. C, poz. 66,
z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 243/08, niepubl., z dnia 17 czerwca 2009 r.,
IV CSK 84/09, niepubl., z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09, niepubl., z dnia
12 lipca 2012 r., | CSK 660/11, niepubl., z dnia 19 marca 2014 r., | CSK 295/13,
z dnia 27 kwietnia 2016 r., Il CSK 518/15, OSP 2017, z. 1, poz. 2, z dnia 29
wrzesnia 2016 r., V CSK 717/15, niepubl., z dnia 19 stycznia 2017 r., Il CSK 195/186,
niepubl., z dnia 7 marca 2017 r., Il CSK 438/16, niepubl., z dnia 14 lipca 2017 r.,
Il CSK 820/16, z dnia 22 listopada 2017 r., IV CSK 8/17, niepubl., z dnia 21 marca
2018 r., V CSK 355/17, por. tez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca
2017 r., IV CSK 104/17, OSNC 2018, Nr 3, poz. 35). Istotne jest m.in.
uwzglednienie czynnikow subiektywnych (w tym zawinienia) i obiektywnych (w tym
obiektywnej nieprawidtowosci postepowania), zaréwno tych, ktére dotyczg osoby
odpowiedzialnej na zasadzie ryzyka, jak i odnoszgcych sie do poszkodowanego
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08,
z dnia 19 marca 2014 r., | CSK 295/13 i z dnia 21 marca 2018 r., V CSK 355/17).

Zwazywszy poczynione w sprawie ustalenia co do wiedzy powddki
0 nietrzezwosci brata oraz jej nieprawidtowego zachowania w czasie jazdy, nie
mozna stwierdzi¢, ze przy okreslaniu stopnia jej przyczynienia sie do powstania
szkody oraz jego wptywu na wysokos$¢ swiadczen Sad Apelacyjny wykroczyt poza

zakres przystugujgcej mu swobody orzeczniczej.

Zarzucane w skardze kasacyjnej naruszenie art. 444 § 2 k.c. mialo
natomiast polegaé na uznaniu, ze naprawienie szkody, wynikajgcej z wypadku
z dnia 7 sierpnia 2011 r., zwigzanej z wymiang protezy, jej serwisowaniem,
przegladem serwisowym elektronicznego przegubu kolanowego czy wymiang leja
sztywnego protezy powinny by¢ oparte o roszczenie odszkodowawcze okreslone

w art. 444 § 1 k.c., co spowodowato oddalenie roszczen rentowych. Tymczasem,
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zdaniem skarzgcej, do powstania roszczenia o rente z tytutu zwiekszonych potrzeb
konieczne jest jedynie wystgpienie szkody w postaci zwiekszenia sie wydatkéw
(szkoda przyszta, wyrazajgca sie w stale powtarzajgcych sie wydatkach na ich
zaspokojenie) i stwierdzenie, ze nastepstwa w postaci uszkodzenia ciata lub
rozstroju zdrowia majg charakter trwaly. Ze zgromadzonego zas w sprawie
materiatu dowodowego wynika jednoznacznie, ze powodka powinna miec
wymieniang proteze co 3 lata - co potwierdza takze rozporzgdzenie Ministra
Zdrowia z dnia 6 grudnia 2013 r. w sprawie wykazu wyrobow medycznych
wydawanych na zlecenie, w ktérym okreslono okres uzytkowania protezy na 3 lata
- jej serwisowanie (dla zapewnienia prawidtowego funkcjonowania protezy oraz
powodki) winno odbywaé sie co roku, natomiast serwisowanie elektronicznego
przegubu kolanowego co dwa lata, a takze zachodzi¢ moze koniecznos¢ wymiany

leja sztywnego protezy co dwa lata.

W tej kwestii nalezy zauwazy¢, ze wbrew sugestii skarzgcej Sad Apelacyjny
w zadnej mierze nie zanegowat potrzeby zapewnienia jej nowoczesnej protezy.
O jego rozstrzygnieciu zadecydowata jedynie niemozliwos¢ przewidzenia, jak
czesto proteza ta bedzie musiata by¢ wymieniana, czy zajdzie konieczno$c¢
wymiany catej protezy czy tylko pewnych jej elementdéw, czy i jak czesto dojdzie do
koniecznosci wymiany leja silikonowego oraz leja sztywnego (czestotliwos¢ ich
wymiany uzalezniona jest od stopnia eksploatacji protezy), czy zajdzie koniecznos¢
wykonywania odptatnych przeglgdow protezy. Kwestionowaniu tych twierdzen
w skardze kasacyjnej, z odwotaniem do fragmentéw opinii biegtego,
nie towarzyszyto postawienie stosownych zarzutdw naruszenia przepiséw
postepowania, a Sagd Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach
podstaw (por. art. 398 § 1 k.p.c.).

Jakkolwiek miedzy ustaleniami Sgadu Okregowego w tym wzgledzie,
zaaprobowanymi przez Sad Apelacyjny, a argumentacjg Sadu odwotawczego zdaje
sie zaznaczaC czesciowa niespdjnos¢ - Sgd pierwszej instancji bowiem okreslit
przecietng zywotnos¢ przegubu kolanowego rozwazanego typu (okoto 5 lat,
z mozliwoscig wydtuzenia - przy odpowiednim serwisowaniu - do 7 lat) oraz
czestotliwos¢ wykonywania nowego leja sztywnego protezy (nie czesciej niz 1,5-2

lata) - jednakze ustalenia te nadal odbiegajg od twierdzen skarzgcej (wymiana
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protezy co 3 lata, serwisowanie protezy co rok, a przegubu co dwa lata, wymiana
leja sztywnego co dwa lata). Odwotanie za$ do rozporzgdzenia Ministra Zdrowia
z dnia 29 maja 2017 r. w sprawie wykazu wyrobéw medycznych wydawanych na
Zlecenie (Dz.U. poz. 1061) nie moze by¢ miarodajne, gdyz jest jasne, ze chodzi
w nim o inne protezy, o czym swiadczy chociazby porownanie okreslonych w nim
limitow finansowych z ceng protezy rozpatrywanej przez Sady (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2014 r., V CSK 632/13, niepubl.).

Tym niemniej argumentacja Sgdu Apelacyjnego rzeczywiscie nasuwa
zastrzezenia, przyznajgc bowiem, ze powoddka bedzie musiata stale korzystac
z protezy konczyny dolnej z elektronicznym przegubem kolanowym i ze konieczne
bedg w przysztosci wymiany tej protezy lub jej poszczegdinych elementow, uznat
zgdanie zasgdzenia renty z tego tytutu za bezzasadne, gdyz ,nie mozna
przewidzie¢ jak czesto w wypadku powddki zakupiona proteza bedzie musiata byc¢
wymieniana, czy bedzie koniecznos¢ wymiany catej protezy czy tylko pewnych jej
elementéw, skoro z wyjasnien biegtego P. K. wynika, ze mozliwa jest wymiana tylko
uszkodzonych elementéw protezy, czy i jak czesto dojdzie do koniecznosci
wymiany leja silikonowego i leja sztywnego, czy zajdzie koniecznos¢ wykonywania
odptatnych przeglagddéw protez, a wreszcie jak w przysztosci bedzie ksztattowac sie
cena catej niezbednej powoddce protezy czy poszczegdlnych jej czesci i ustug
zwigzanych z jej uzywaniem”. Przytoczony, lapidarny wywod, nie jest w petni
jednoznaczny, zwazywszy jednak, ze w materiale sprawy znalazly sie wyjasnienia
biegtych co do mozliwych hipotetycznych scenariuszy dotyczgcych wymiany
protezy (jej czesci), ktére Sad odwotawczy miat niewatpliwie na wzgledzie (por. np.
uwagi dotyczgce czestotliwosci wymiany leja sztywnego), nasuwa sie wniosek, iz
wskazujgc na ,niemoznos¢ przewidzenia” potrzeby i czestotliwosci wymian, zdawat
sie kierowa¢ brakiem wystarczajgcej pewnos$ci w tym zakresie. Tymczasem
trudno$¢ w Scistym okresleniu czestotliwosci aktualizowania sie i rozmiaréw
zwiekszonych potrzeb oraz zwigzanych z nimi kosztéw nie stanowi przeszkody w
zasgdzeniu renty z tego tytutu (art. 444 § 2 k.c.) - podobnie jak nie stanowi ich
immanentna trudno$¢ w sprecyzowaniu przysztej zdolnosci do pracy zarobkowe;j
czy widokéw powodzenia na przysztos¢ na potrzeby renty z tytutu ich pogorszenia -

gdyz wystarczajgcg podstawg ich okreslenia jest scenariusz najbardziej
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prawdopodobny w okolicznosciach konkretnego przypadku, przy czym pewne
znaczenie mogg miec takze wzgledy ekonomiczne (np. jezeli uzytecznos¢ protezy
mozna zachowac przez dokonywanie wymian jej czesci, a wariant ten jest tanszy,
powinien by¢ preferowany). Nie wyklucza to oczywiscie pdzniejszych korekt, np. w
postaci zmiany wysokos$ci renty w razie zmiany stosunkéw (por. art. 907 § 2 k.c.,
por. tez uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 1991 r., lll CZP 66/91, OSP
1992, z. 5, poz. 102 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2013 r., Il CSK
179/13, OSNC-ZD 2015, z. B, poz. 22), a w rachube wchodzi réwniez przyznanie
renty tymczasowej (por. art. 444 § 3 k.c.). Nalezy tez zwréci¢ uwage, ze w obliczu
trudnosci ze scistym oznaczeniem Swiadczen rentowych orzecznictwo czestokro¢
odwotuje sie do art. 322 k.p.c., wskazujgc na mozliwosé zasgdzenia odpowiedniej
renty wedtug oceny sgdu opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy
(por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 25 listopada 1999 r., Il CKN 476/98,
niepubl., z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 37/09, OSP 2010, z. 9, poz. 93, z dnia
3 listopada 2009 r., Il CSK 249/09, niepubl., z dnia 7 lipca 2011 r., Il CSK 682/10,
niepubl. i z dnia 22 listopada 2017 r., IV CSK 3/17, niepubl.). Z kolei w
piSmiennictwie wskazuje sie niekiedy, ze trudnosc ze Scistym wykazaniem rozmiaru
uszczerbku jest wpisana w nature renty z tytutu zwiekszonych potrzeb, co moze
skfania¢ do wniosku, iz juz sam art. 444 § 2 k.c., a szczegolnie zastosowane w nim
kryterium ,odpowiedniosci’ renty odczytywane jako pozostawienie sgdowi pewnego
luzu decyzyjnego (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 1994 r., lll CZP
68/94, Biul. SN 1994, nr 5, s. 16 i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 listopada
2010 r., | CSK 671/09, niepubl.), stanowi podstawe okreslenia rozmiaru renty mimo
niemozliwosci Scistego jego udowodnienia. W kazdym razie, jezeli samo
wystgpienie w przysziosci zwiekszonych oraz trwatych (powtarzalnych) potrzeb i
zwigzanych z nimi kosztéw jest pewne — co odpowiada okoliczno$ciom ustalonym
in casu przez Sady obu instancji — poszkodowany nie powinien by¢ odsytany do art.
444 § 1 k.. i zastrzezonego w nim prawa do zgdania $Swiadczenh
odszkodowawczych o jednorazowym charakterze. Oceniajac zgdanie renty i
napotykajgc trudnosci z precyzyjnym dookresleniem przysziych potrzeb, sad nie
moze poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze miarodajne dla okreslenia rozmiaru renty

zdarzenia przyszite sg niepewne, lecz powinien wzig¢ po uwage i wypowiedzieC sie
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wyraznie co do mozliwosci okreslenia najbardziej prawdopodobnej hipotezy,
czuwajgc uprzednio - w zwigzku z potrzebg siegniecia do wiadomosci specjalnych -
nad stosownym ukierunkowaniem opinii biegtego, dopuszczonej na wniosek strony
albo z urzedu. Bez tego prawidiowe zastosowanie art. 444 § 2 k.c. jest niemozliwe,
a oddalenie zgdania zasgdzenia renty - przedwczesne, i tak tez nalezy in casu
ocenic rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 3981° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji.

ke



