Sygn. akt IV CSKP 42/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powoddztwa "C." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przeciwko K. Spotce Akcyjnejw T.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 maja 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 17 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V AGa 103/18,

1. odrzuca skarge kasacyjng co do punktu | zaskarzonego
wyroku;

2. uchyla zaskarzony wyrok w pozostatej czesci i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Gdansku do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powddka ,C.” Sp. z 0.0. w S. wniosta o zasgdzenie od K. [...] S.A. w T.
kwoty 643 290,29 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot: 395 804,78
zt od 31 czerwca 2012 r. do dnia zapfaty i 247 485,51 zt od 31 lipca 2013 r. do dnia
zaptaty.

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z 5 lipca 2017 r. oddalit powddztwo.

Z kolei wyrokiem z 17 wrzesnia 2018 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit

apelacje powddki.

Sad drugiej instancji ustalit, ze powddka jest akcjonariuszem pozwane;j.
Na dzien 30 marca 2012 r. posiadata pakiet akcji pozwanej wynoszgcy 1 745 171
akcji. W dniu 30 marca 2012 r. Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy pozwanej
podjeto uchwate w sprawie podziatu zysku netto za rok obrotowy 2010/11,
przeznaczajgc cze$¢ srodkow na wyptate dywidendy akcjonariuszom.
Jednocze$nie Walne Zgromadzenie ustalito, iz wyptata dywidendy nastgpi
30 czerwca 2012 r., ustalajgc jej wysokos¢ na 0,28 zt za jedng akcje. W tej sytuacii,
powodka byta uprawniona do dywidendy w wysokosci 488 647,88 zt. Po odliczeniu
naleznego podatku na konto powddki winna wptyng¢ kwota 395 804,78 =zt
Nastepnie 31 lipca 2012 r. pozwana uzyskata zgode Rady Nadzorczej na wyptate
zaliczki na poczet przewidywanej dywidendy za rok obrotowy od 1 pazdziernika
2011 do 30 wrzesnia 2012 r., ustalajgc stawke za jedng akcje na kwote 0,195 zt.
W tej sytuacji, powodka uzyskata prawo do zaliczki na poczet dywidendy w kwocie
714 785,19 zt. W dniu 26 kwietnia 2013 r. podjeto uchwate w sprawie podziatu
zysku za rok obrotowy od 1 pazdziernika 2011 do 30 wrzesnia 2012 r. oraz
rozliczenia zaliczki na dywidende za rok 2011/12 i dywidende za rok obrotowy
2010/11, ustalajgc kwote 0,56 zt za jedng akcje. Z tego tytutu powddka, jako
akcjonariusz, nabyla prawo do kwoty 2 454 612,70 zt z tytutu naleznej jej
dywidendy. Dodatkowo pozwana uzyskata 21 sierpnia 2013 r. pozwolenie Rady
Nadzorczej na wyptate =zaliczki na poczet dywidendy za rok 2012/13.

Powddka uzyskata w ten sposob prawo do kwoty 26 274,21 zi.



Pismami: z 10 lipca 2012 r., 25 wrzesnia 2012 r. i 30 lipca 2013 r. pozwana
ztozyta oswiadczenia o potrgceniu przystugujgcej jej wierzytelnosci z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia i szkody wyrzgdzonej jej w nastepstwie czynéw
zabronionych A.Z. z wierzytelnosciami powodki o wyptate naleznej dywidendy.

Powddka zakwestionowata skutecznos$c¢ tych potrgcen.

Pozwana wystgpita do Sgdu Rejonowego w Siedlcach przeciwko powoddce
o zapfate kwoty 51 000 zt. Dochodzona naleznos¢ stanowita fragment roszczenia
jakie pozwana wysuwata wzgledem powddki w tgcznej wysokosci 615 703,68 zt
z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia. Wyrokiem z 30 pazdziernika 2013 r.
Sad Rejonowy w SiedIcach uwzglednit powddztwo. Wyrokiem z 17 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Lublinie zmienit wyrok Sgdu Rejonowego i oddalit powddztwo.

Wyrokiem z 24 marca 2010 r. Sagd Okregowy w Siedlcach, w sprawie o sygn.
akt 1l K 19/09, uznat A.Z. za winnego czynéw zabronionych opisanych w
orzeczeniu. Wyrokiem z 15 marca 2011 r. Sad Apelacyjny w Lublinie, w sprawie
sygn. akt Il AKa 334/10, zmienit powyzszy wyrok w ten sposéb, ze z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu A.Z. w pkt XI ppkt 1 wyeliminowat stwierdzenie ,w celu

osiggniecia korzysci majgtkowej” (pkt 1 wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie).

A.Z. zostat takze skazany wyrokiem z 29 czerwca 2012 r. Sgdu Okregowego
w Lublinie (sygn. akt IV K 484/10) i wyrokiem z 16 stycznia 2013 r. Sadu
Apelacyjnego w Lublinie (Il AKa 310/12).

tgczna kwota niezaspokojonych wierzytelnosci, jakie przystugiwaty
pozwanej od A.Z. na mocy prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z
29 czerwca 2012 r. oraz prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 16
stycznia 2013 r., wynosi 3 066 067,61 zt, w tym: wierzytelnos¢ w kwocie 1 476
483,20 zt z tytutu szkody wyrzgdzonej wskutek popetnienia przestepstwa oraz

wierzytelno$¢ w kwocie 1 589 584,41 zt z tytutu odsetek ustawowych.

W dniu 8 czerwca 2004 r. A.Z. jako prezes zarzadu powaodki i A.J., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzili
pozwang do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci za pomocg
wprowadzenia jej w btad w ten sposob, ze A.J., dziatajgc w imieniu W. Sp. z 0.0. w

k., dokonata zamowienia 504 ton cukru o wartosci 1 585 483,20 zt od pozwanej,



ktory to cukier zostat dostarczony do magazynu powddki wiedzgc, ze spdtka W. Sp.
Z 0.0. nie ma mozliwosci sptaty naleznosci za zakupiony cukier, za$ A.Z. zaniechat
odkupienia przedmiotowego cukru oraz uiszczenia naleznosci na uzgodnionych
uprzednio warunkach, czym wyrzadzit szkode znacznej wartosci w mieniu

pozwanej na kwote 1 476 483,20 zi.

J.M., jeden ze wspoInikow w spotce W. Sp. z 0.0. w L., umowit sie z A.Z,,
dziatajgcym jako prezes zarzgdu powodki, iz W. Sp. z o0.0. w L. bedzie
posrednikiem w handlu cukrem pomiedzy powodkg a sprzedawcami. Uzyskiwany
przez te spotke zysk miat stuzy¢ zaspokojeniu naleznosci tej spotki wobec powodki.
Umowa miata na celu takze rozwoj pozycji spétki W. na rynku cukrowniczym.
Posrednictwo ze strony spotki W. byto konieczne i niezbedne do uzyskania
preferencyjnych cen zakupu cukru, co wynikato z éwczesnej polityki K. [...] S.A.
Spétka ta starata sie ograniczy¢ spekulacje w handlu cukrem, wprowadzajgc
ograniczenia w dostepie posrednikow do obrotu. Ograniczenia te wigzaty sie
z przyznaniem preferencyjnych cen zakupu cukru wytgcznie firmom o profilu
produkcyjnym. Takie dziatania miaty ograniczyé wptyw posrednikdw w handlu na
ustalenie ceny kilograma cukru. Z inicjatywy A.Z. zarzad spotki W. zatrudnit jako
dyrektora handlowego A.J., uprzednig jego asystentke.

W maju 2004 r. A.J. skontaktowata sie z pozwang, przedstawiajgc profil
produkcyjny firmy, tj. produkcje w postaci zbozowych ptatkéw sSniadaniowych i
okreslita zapotrzebowanie na cukier. Oferte A.J. potraktowano jako wiarygodng na
podstawie okazanych probek, jak tez informacji z KRS, z ktorej wynikato, ze W. Sp.
z 0.0. jest spotkg produkcyjng. W dniu 8 czerwca 2004 r. do pozwanej, w
nawigzaniu do przeprowadzonych rozméw, wptyneto zamowienie z W. Sp. z 0.0. na
500 000 kg cukru po 2,94 zt za kg netto, podpisane przez A.J.. Nastepnie, po
zweryfikowaniu dokumentéw spotki i zasiegnieciu informaciji, podjeto decyzje o
sprzedazy. W zwigzku z tym zamodwieniem, w dniach od 14 do 25 czerwca 2004 r.
dostarczono cukier w ilosci 504 ton. W tym samym czasie, tj. w maju i czerwcu
2004 r., spotka W. prowadzita produkcje, dla sieci handlowej T., ptatkéw
Sniadaniowych, do ktérej zuzyto 150 kg cukru. A.Z. nie wywigzat sie z uprzednio
zawartej umowy wspotpracy ze spoétkg W.. Nie odkupit catej partii towaru

zakupionego przez te spotke. Spotka zbyta towar innym podmiotom niz powoddka,



nie zaptacita jednak za cukier pozwanej. Przedstawiciele pozwanej dowiedzieli sie,
ze dostarczony cukier miat przeznaczenie handlowe. Ostatecznie egzekucja
naleznosci byta bezskuteczna. W porozumieniu z A.Z. zarzad W. Sp. z o.0., {].
matzonkowie M., zbyli spétke za cene 90 000,00 zt na rzecz M.Z., siostry A.Z., ktéra
nabyta jg, majgc wiedze o zobowigzaniach tej spotki wobec pozwanej. W dalszej

kolejnosci M.Z. zbyta spétke W. Sp. z 0.0. AJ..

A.Z. dopuszczajgc sie czyndw zabronionych na szkode pozwanej, za ktére
zostat skazany na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z 29 czerwca 2012 r.
(sygn. akt IV K 484/10) oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 16 stycznia
2013 r. (sygn. akt Il AKa 310/12), dziatat jako organ powodowej spoétki, w granicach
swoich kompetenciji, bedgc uprawnionym do prowadzenia jej spraw i reprezentacii,
w tym do zawierania uméw z kontrahentami oraz negocjowania ich warunkdw.
Egzekucja wierzytelnosci, zasgdzonych na rzecz pozwanej od A.Z. w wyroku Sgdu
Okregowego w Lublinie z 29 czerwca 2012 r. oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w

Lublinie z 16 stycznia 2013 r., okazata sie bezskuteczna.

Sad Apelacyjny wskazat, ze ustalenia w wyrokach karnych: Sadu
Okregowego w Siedlcach z 24 marca 2010 r., Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z 15 marca 2011 r., Sgdu Okregowego w Lublinie z 29 czerwca 2012 r. i Sgadu
Apelacyjnego w Lublinie z 16 stycznia 2013 r. dotyczgce przestepstw A.Z.,
dziatajgcego jako prezesa zarzgdu powodki, tj. jako organu osoby prawnej, sg

wigzgce w niniejszym postepowaniu cywilnym na podstawie art. 11 k.p.c.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze wierzytelnosci zaréwno powddki, jak
i pozwanej nadawaty sie do potrgcenia, albowiem spetniaty wszystkie wymogi
wynikajgce z art. 498 k.c. Sad pierwszej instancji prawidtowo uznat, iz zaden
przepis prawa nie ogranicza mozliwosci sktadania kilku oswiadczen o potrgceniu,
a decyzje w tym przedmiocie podejmuje strona, ktéra chce skorzysta¢ z instytucji
potrgcenia. Pozwana udowodnita swoje wierzytelnosci przedstawione do
potrgcenia w kwocie 967 237,20 zt oraz 1 476483 2z, ktérych wysokos¢
wynikata z prawomocnych wyrokéw karnych, okreslajgcych wysokos¢ szkody po
stronie pozwanej. Sad pierwszej instancji prawidtowo uznat wiec, ze ztozone przez

pozwang os$wiadczenie woli w postaci potrgcenia tych wierzytelnosci



z wierzytelnoscig powodki  dochodzong niniejszym pozwem spowodowato,
ze powodztwo stato sie bezzasadne.

Sad Apelacyjny wskazat, ze zgodnie z art. 416 k.c. osoba prawna jest
obowigzana do naprawienia szkody wyrzgdzonej z winy jej organu. Osoba prawna
dziata przez swoje organy zgodnie z art. 38 k.c. Czynnosci dokonywane przez
organ traktowane sg jak czynnosci samej osoby prawnej, wiec konsekwentnie
nalezy uznac, ze za szkode wyrzgdzong z winy organu odpowiada osoba prawna.
Dla przyjecia odpowiedzialnosci osoby prawnej niezbedne jest, aby szkoda zostata
wyrzgdzona przez jej organ statutowy, prawidtowo powotany i umocowany do
dziatania, dziatajgcy w granicach swoich kompetencji. A.Z. dziatat jako prezes
zarzadu powodowej spotki i jako petnigcy wiasnie te funkcje zostat skazany
prawomocnymi wyrokami karnymi.

Sad drugiej instancji uznat zarzut naruszenia art. 442 k.c. w zw. z art. 502
k.c. za bezzasadny. Sad pierwszej instancji prawidtowo uznat, dokonujgc oceny
orzecznictwa, ze zasadne jest zastosowanie W niniejszej sprawie
dwudziestoletniego terminu przedawnienia roszczen o naprawienie szkody,
wynikajgcej ze zbrodni lub wystepku, niezaleznie od podmiotu obowigzanego do
jej naprawienia, jezeli zachodzi tozsamos¢ zdarzenia prawnego powodujgcego
powstanie szkody. Sad Okregowy prawidiowo zastosowat art. 442' § 2 k.c.,
uwzgledniajgc koniecznos¢ zapewnienia wzmozonej ochrony prawnej osobom
poszkodowanym w wyniku zbrodni lub wystepku. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, do
tego samego zdarzenia sprawczego wyrzgdzajgcego szkode nie nalezy stosowac
réznych termindw przedawnienia roszczenia odszkodowawczego wobec 0sOb

wspotodpowiedzialnych za naprawnienie tej samej szkody.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, Sad Okregowy prawidtowo uznat,
ze w niniejszej sprawie zachodzi odpowiedzialno$¢ deliktowa powddki na
podstawie art. 416 k.c., albowiem skazany A.Z. dziatat jako prezes zarzadu

powodowej spofki.

Sad Apelacyjny uznat za niezasadny zarzut naruszenia art. 5 k.c., poniewaz
stanowi on jedynie polemike z prawidtowg oceng stanu faktycznego, dokonang
przez Sad pierwszej instancji. Zgdanie zaptaty dywidendy od pozwanej, w sytuacii,

kiedy to ani powoddka ani jej prezes zarzgdu A.Z. nie naprawili szkody pozwanej,



wynikajgcej z prawomocnych wyrokow karnych, nie moze zosta¢ uwzglednione,
albowiem bytoby to sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, tj. z zasadg

uczciwosci i lojalnosci w obrocie gospodarczym.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyta skargg kasacyjng powodka, zarzucajgc

naruszenie:

1. art. 422 k.c. przez btedne zastosowanie i przyjecie za Sgdem pierwszej
instancji, ze powddka ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzgdzong pozwanej
na podstawie tego przepisu w sytuacji, gdy nie mozna powddce przypisa¢ winy
umysinej ani swiadomos$ci skorzystania z wyrzadzonej pozwanej szkody
w wysokosci 967 237,20 zi;

2. art. 422 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 11 k.p.c. przez btedne zastosowanie
i przyjecie, ze powoddka ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 422 k.c.
za szkode wyrzadzong pozwanej w wysokosci 967 237,20 zi, podczas gdy
pozwana nie udowodnita przestanki $wiadomego skorzystania przez powddke
ze szkody wyrzgdzonej pozwanej, a Sad nie byt zwigzany prawomocnym wyrokiem
karnym Sgdu Okregowego w Siedlcach z 24 marca 2010 r. wydanym w sprawie Il K

19/09 w zakresie ustalenia wysokosci szkody;

3. art. 422 k.c. w zw. z art. 4421 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie
i nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia roszczenia pozwanej w wysokosci
967237,20 zt przedstawionego do potrgcenia z roszczeniem powddki, podczas
gdy roszczenie to ulegto przedawnieniu 30 marca 2012 r., tj. zanim powstato

roszczenie powodki z tytutu dywidendy;

4. art. 416 k.c. w zw. z art. 415 k.c. i art. 361 § 1 k.c. przez btedne
zastosowanie i przyjecie, ze powoddka ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode
wyrzgdzong pozwanej w wysokosci 967 237,20 zt na podstawie art. 416 k.c.
w sytuacji, gdy brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy popetnieniem przez

A.Z. przestepstwa paserstwa niemysinego a wystgpieniem szkody u pozwanej;

5. art. 498 § 1i 2 k.c. przez bezzasadne przyjecie, ze wierzytelnos¢ powodki
dochodzona pozwem wygasta w skutek umorzenia w zwigzku z potrgceniem
przez pozwang wierzytelnosci w wysokosci 1476 483,20 zt w sytuacji, gdy

wierzytelnos¢ ta zostata przez pozwang ,wykorzystana” do umorzenia innych



wierzytelnosci powodki wobec pozwanej z tytutu dywidendy oraz rozliczenia umow
kontraktacji (oswiadczeniami pozwanej: z 25 wrzesnia 2012 r., z 7 listopada
2012 r., z 11 lutego 2013 r., z 23 kwietnia 2013 r., czesciowo z 30 lipca 2013 r.

oraz z 30 wrzesnia 2013 r.);

6. art. 416 k.c., polegajgce na niewfasciwym jego zastosowaniu, w sytuaciji,
gdy: brak jest funkcjonalnego zwigzku pomiedzy zachowaniem wywotujgcym
szkode cztonka organu powddki, a realizowaniem czynnosci piastuna powodowej
Spoiki i dziatania w jej interesie; nie doszto do popetnienia przez strone powodowg

wiasnego deliktu cywilnoprawnego;

7. art. 4422 § 1 k.c. w zw. z art. 416 k.c. oraz art. 498 § 1 k.c. w zw. z art. 502
k.c. przez jego btedne zastosowanie i przyjecie, iz roszczenia pozwanej
przedstawione do potrgcenia z roszczeniem powodki ulega przedawnieniu
w wydtuzonym 20-letnim terminie w sytuacji, gdy powodka na zasadzie art. 416 k.c.
ponosi odpowiedzialnos¢ za wtasny - nie cudzy - czyn niedozwolony osoby

prawnej;

8. art. 416 k.c. i art. 422 k.c. w zwigzku z art. 5 k.c. przez jego niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie, iz roszczenie powodki jest sprzeczne z zasadami
wspoétzycia spotecznego w sytuacji, gdy dziatania powddki nie stanowity zrédta
szkody pozwanej w wysokosci 967 237,20 zi, jak rowniez powodka nie osiggneta
zadnych korzysci finansowych z popetnionego przez cztonka organu przestepstwa
oszustwa oraz nie dopuscita sie wilasnego deliktu przeciwko pozwanej,

stanowigcego zrédto szkody;

9. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. polegajgce na sporzgdzeniu
przez Sad drugiej instancji uzasadnienia niezawierajgcego wszystkich elementow
koniecznych, w szczegdlnosci nieodniesienie sie do licznych zarzutéw apelacji
dotyczgcych naruszenia przepisbw prawa materialnego, co wyklucza
przeprowadzenie kontroli w celu ustalenia czy prawo materialne zostato przez Sad

prawidtowo zastosowane;

10. art. 361 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., polegajgce na pominieciu

podniesionego na rozprawie apelacyjnej 7 wrzesnia 2018 r. zarzutu przedawnienia



roszczenia pozwanej opartego na art. 422 k.c. co do wierzytelnosci w wysokosci

967 237,20 zt, przedstawionej do potrgcenia pismem pozwanej z 4 wrzesnia 2015 r.

We wnioskach powddka domagata sie uchylenia zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w innym
skfadzie; ewentualnie uchylenia zaskarzonego orzeczenia i rozstrzygniecia sprawy

co do istoty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna okazata sie uzasadniona.

W pierwszym rzedzie wymagaly rozpatrzenia zarzuty naruszenia prawa
procesowego. Dopiero brak uchybien w tym zakresie stwarzat ptaszczyzne do

dokonania analizy trafnosci wyktadni i zastosowania norm prawa materialnego.

Skarzgca zarzucita m.in. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. Zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. - sprzed nowelizacji, ktora weszta w zycie
7 listopada 2019 r. na podstawie przepisow ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
z2019 r.,, poz. 1469) - uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie
podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad
uznat za udowodnione, dowodow, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla ktérych
innym dowodom odmodwit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie

podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisdw prawa.

Na kanwie powyzszego rozwigzania w judykaturze wskazywano, ze zarzut
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (w brzmieniu sprzed 7 listopada 2019 r.)
tylko wyjgtkowo moze wypetnia¢ podstawe kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. Ma to miejsce wowczas, gdy wskutek uchybienia konkretnym
wymaganiom stawianym tre$ci uzasadnienia wyroku zaskarzone orzeczenie nie
poddaje sie kontroli kasacyjnej, gdyz motywy orzeczenia nie pozwalajg
na zorientowanie sie w przyczynach natury faktycznej i prawnej, ktore legty
u podstaw okreslonego rozstrzygniecia (por. np. niepublikowane wyroki Sadu
Najwyzszego: z 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10; z 16 listopada 2011 r., V CSK
527/10; z 24 stycznia 2019 r., Il CSK 755/17; z 24 wrzesnia 2020 r., IV CSK 32/19).
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Tozsama sytuacja ma miejsce w okolicznosciach niniejszej sprawy.
Sad Apelacyjny nie odniost sie do wszystkich zarzutéw apelacji. Pominagt
w uzasadnieniu omowienie szeregu istotnych zagadnien. Sporzgdzone
uzasadnienie nie pozwala odtworzy¢ toku rozumowania Sgdu w kilku niezmiernie
istotnych kwestiach. Oczywiscie nalezy podkresli¢, ze z ustanowionego w art. 378
§ 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika
konieczno$¢ osobnego omdéwienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy uzna¢ odniesienie
sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskéw w sposob wskazujgcy na to,
ze zostaly one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 7 listopada 2019 r., | CSK 433/18,
niepubl.). Jednakze, uzasadnienie orzeczenia musi zawiera¢ takg tres¢, ktéra
pozwoli uznac, ze wszelkie zarzuty i wnioski apelacji zostaty przez Sagd odwotawczy

nalezycie rozwazone.

Sad ad quem nie sprostat temu zadaniu. Nie zostaly bowiem omodwione
i wyjasnione konkretne aspekty prawne wytaniajgce sie na tle okolicznosci

rozpoznawanej strawy.

Sad drugiej instancji pomingt zupetnie analize art. 422 k.c. Tymczasem,
zgodnie z tym przepisem za szkode odpowiedzialny jest nie tylko ten, kto jg
bezposrednio wyrzadzit, lecz takze ten, kto inng osobe do wyrzgdzenia szkody
naktonit albo byt jej pomocny, jak rowniez ten, kto Swiadomie skorzystat

z wyrzadzonej drugiemu szkody.

Niewatpliwie, na  gruncie wskazanej normy, odpowiedzialnos¢
odszkodowawczg ponosi - poza podzegaczem i pomocnikiem - tylko ten, kto
Swiadomie skorzystat z wyrzgdzonej drugiemu szkody. W judykaturze bezspornie
przyjmuje sie, ze Swiadomie korzysta z wyrzgdzonej drugiemu szkody (art. 422 k.c.)
ten, kto wie, ze odnosi korzys¢ =z cudzego czynu niedozwolonego
(por. uchwate Sgdu Najwyzszego z 21 grudnia 2017 r., 1l CZP 89/17, OSNC 2018,
nr 10, poz. 96).

W zakresie kwoty 967 237, 20 zt, przedstawionej réwniez do potrgcenia,

Sad drugiej instancji odwotat sie do zwigzania na podstawie art. 11 Kk.p.c.
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Jednakze, poprzestajgc na takiej konstrukcji, idgc za Sgdem ad quem, nalezatoby
przyjac, ze istnieje zwigzanie prawomocnym wyrokiem karnym za przestepstwo
nieumysine na potrzeby odpowiedzialnosci na podstawie art. 422 k.c., wymagajgcej
jednoznacznej wiedzy osoby odnoszgcej korzys¢ z cudzego czynu niedozwolonego.
Nie ulega watpliwosci, ze utatwienie dowodowe, wynikajgce z art. 11 k.p.c.,

nie moze w tym wypadku odnies¢ oczekiwanego skutku.

Oczywiscie, nie jest wykluczone osiggniecie ostatecznie konkluzji, jakg
sformutowat Sgd odwotawczy. Wymaga to jednak pogtebionej analizy niejako na
uboczu instytucji zawartej w art. 11 k.p.c. Punktem wyjscia powinno by¢ zatozenie,
ze w postepowaniu cywilnym istnieje mozliwos¢ ustalenia winy umysinej sprawcy
okreslonego czynu zabronionego w sytuaciji, gdy w postepowaniu karnym zostat on
skazany za przestepstwo nieumysine. Nadto, jak wskakuje sie w nauce prawa
w odniesieniu do przestepstwa paserstwa nieumysinego, znamiona czynnosci
wykonawczej, jak nabycie, pomoc do zbycia, przyjecie lub pomoc do ukrycia,
sg objete umysinoscig. Nieumysinos¢ dotyczy tylko samego pochodzenia rzeczy.
W zwigzku z tym, skoro nieumysinos¢ dotyczy tylko pochodzenia przedmiotu
przestepstwa, to sytuacja taka nie wyklucza jednoczesnie wiedzy na temat
uzyskania korzysci z cudzego czynu niedozwolonego. Sg to jednakze zagadnienia,
ktérymi Sad drugiej instancji w ogdle nie zajmowat sie. Nie badat relacji pomiedzy
skazaniem za przestepstwo nieumysine paserstwa a trescig art. 422 k.c., mylnie

poprzestajgc na zwigzaniu wynikajgcym z art. 11 k.p.c.

Sad Apelacyjny nie odniost sie rowniez do zarzutu przedawnienia roszczenia
opartego na podstawie art. 422 k.c. Dodac¢ trzeba, ze jest to zarzut prawa
materialnego, ktory moze by¢ podniesiony w kazdym czasie, do chwili zamkniecia
rozprawy przed Sagdem drugiej instancji, cho¢ powinien wynika¢ z faktow
ustalonych na podstawie materiatu dowodowego zebranego wedtug regut
rzgdzacych postepowaniem cywilnym, a wiec m.in. zgromadzonego

w odpowiednim czasie.
Sad drugiej instancji nie wyjasnit réwniez - pomimo, ze poswiecit instytucji
zart. 11 k.p.c. znaczng czes¢ wywoddéw - zakresu zwigzania sgdu cywilnego

prawomocnym wyrokiem karnym skazujgcym za nieumysine przestepstwo
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paserstwa. Nie podwazajgc na tym etapie konkluzji Sgdu, nalezy stwierdzi¢, ze
zabrakto w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku odpowiedniej argumentacji na ten
temat, co uniemozliwito dokonanie kontroli kasacyjnej w kontekscie zarzutow

sformutowanych w skardze kasacyjnej.

Niewatpliwie istotng kwestig, ktdéra wymaga skrupulatnej analizy, jest
~wykorzystanie” wierzytelnosci przedstawionych przez strone pozwang do

potrgcenia, na ktorg to okolicznos¢ powotuje sie skarzgca.

Otéz, nie ulega watpliwosci - wbrew twierdzeniom skarzgcej - ze pozwana
byta uprawniona do przedstawienia do potrgcenia kolejnych wierzytelnosci, na
wypadek, gdyby ktéras z pierwotnie przedstawionych nie odniosta oczekiwanego
skutku. Jednakze, Sad orzekajagcy nie moze poprzestaé na takiej
wariantowosci. Obowigzkiem Sadu jest skonkretyzowanie wierzytelnosci, ktérg
uznat za spetniajgcg warunki potrgcenia. W okolicznosciach niniejszej sprawy,
Sad powinien jednoznacznie wskazaé, czy zgdanie pozwu jest nieuzasadnione z
uwagi na skuteczne potrgcenie wierzytelnosci opiewajgcej na kwote 967.237,20 zi,
badz na kwote 1.476.483,20 zt, bgdz umorzenie nastgpito w inny sposob, np. przy
czesciowym wykorzystaniu obu wierzytelnosci. Poza tym - z uwagi na to,
ze rzeczone wierzytelnosci byly przedstawiane do potrgcenia w réznych stanach
faktycznych, w tym w innych postepowaniach sgdowych - obowigzkiem Sadu jest
ustalenie, w jakich czesciach zostaty one ,wykorzystane”, a w jakich pozostajg do
,dyspozycji” w niniejszym postepowaniu. Wierzytelno$¢ bowiem, aby mogta spetnic

warunki potrgcenia, musi przede wszystkim istnie¢ i by¢ skonkretyzowana.

Sad drugiej instancji nie wyjasnit jednoznacznie zastosowania
wydtuzonego terminu przedawnienia. Watpliwosci powstajg zwilaszcza na tle
stanowiska prezentowanego w judykaturze. Otéz wskazuje sie, ze wprowadzenie
samodzielnego, dtuzszego terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego
i wyznaczenie poczatku jego biegu jako daty popetnienia przestepstwa, miato na
celu rozszerzenie ochrony prawnej poszkodowanych. Pojecie "jezeli szkoda wynikta
ze zbrodni lub wystepku" w rozumieniu art. 442 § 2 k.c. nalezy jednak wykfadaé nie
jako przestanke przedmiotowg, odnoszgca sie do samego faktu wystgpienia szkody

wyrzgdzonej przestepstwem, tylko przestanke podmiotowg, wymagajgcg oceny
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podstaw odpowiedzialnosci osoby, przeciwko ktorej jest skierowane roszczenie
odszkodowawcze. Nieuzasadnionym uproszczeniem jest stwierdzenie, ze musi by¢
ona bezposrednim sprawcg przestepstwa. Jak zgodnie przyjmuje sie
w orzecznictwie i piSmiennictwie, wydtuzenie terminu przedawnienia w art. 442 § 2
k.c. (obecnie art. 442 § 2 k.c.) dotyczy zaréwno roszczenia odszkodowawczego
kierowanego przeciwko sprawcy szkody, jak i osobie zobowigzanej do naprawienia
szkody wyrzgdzonej cudzym czynem niedozwolonym, bedgcym zbrodnig lub
wystepkiem. Niemniej nalezy odrozni¢ sytuacje, w ktérej rownolegle obok sprawcy
szkody za jego (cudzy) czyn odpowiada inna osoba, od takiej w ktorej, oprécz
sprawcy, odpowiada inna osoba zarébwno za czyn cudzy, jak i za czyn wiasny.
Odwotujgc sie do konstrukcji deliktowego roszczenia odszkodowawczego uznano,
ze termin przedawnienia przewidziany w art. 442 § 2 k.c. (obecnie art. 4421 § 2 k.c.)
ma zastosowanie do podmiotu niebedgcego sprawcg przestepstwa wtedy,
gdy bezposrednio z przepisu wynika, ze jedng z przestanek jego witasnej
odpowiedzialnosci deliktowej jest czyn niedozwolony innej osoby, bedacy
przestepstwem. Tozsamos¢ zdarzenia prawnego, powodujgcego powstanie szkody,
skutkuje wowczas tym, ze roszczenia odszkodowawcze wobec sprawcy
przestepstwa i osoby odpowiedzialnej deliktowo za cudzy czyn przestepczy
przedawniajg sie w jednym wydtuzonym terminie. Takiej tozsamosci brak, jezeli
zrodtem szkody jest delikt wilasny pozwanego, niebedgcy jednoczesnie jego
przestepstwem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 11 lutego 2003 r.,, V CKN
1664/00, OSNC 2004, nr 5, poz. 75; z 18 maja 2004 r., IV CK 340/03, niepubl.;
z 20 maja 2005 r., Il CK 661/04, OSNC 2006, nr 4, poz. 73; z 19 listopada 2009 r.,
IV CSK 257/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 81; z 15 lipca 2010 r., IV CSK 146/10,
niepubl.; z 27 maja 2015 r., Il CSK 488/14, niepubl.).

Sad odwotawczy powinien rowniez jednoznacznie wyjasni¢, czy uwaza,
ze powodztwo okazato sie nieuzasadnione w zwigzku ze skutecznie podniesionym
przez pozwang zarzutem potrgcenia, czy tez z uwagi na to, iz stanowi naduzycie

prawa.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398%° § 1
k.p.c.iart. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(15))par(1)&cm=DOCUMENT
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Podkreslenia wymaga, ze powddka zaskarzyta wyrok Sgdu drugiej instancji
w catosci. Tymczasem, punkt | tego orzeczenia dotyczyt sprostowania wyroku Sgdu
pierwszej instancji. W tym zakresie skarga kasacyjna byta niedopuszczalna
i podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.



