Sygn. akt IV CSKP 244/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej [...] w D. w upadtosci i Syndyka masy upadtosci
Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej [X.] w C. w upadtosci
przeciwko Krajowej Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej w S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 grudnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz Syndyka masy
upadiosci Spoébidzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
[...]w D. w upadiosci kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zi,
tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego;

3. zasadza od strony pozwanej na rzecz Syndyka masy

upadiosci Spoébtdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej



[X.]w C. w upadtosci kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zi,

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Spotdzielcza Kasa Oszczednosciowo - Kredytowa (...) w D. (dalej: ,SKOK
(...)") domagata sie zasgdzenia od strony pozwanej Krajowej Spoétdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej w S. (dalej: ,KSKOK w S.”) kwoty 238 558 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 19 grudnia 2015 r., natomiast Spotdzielcza Kasa
Oszczednosciowo - Kredytowa X. w C. (dalej: ,SKOK X.”) zgdata zasgdzenia od

pozwanej kwoty 215 916 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 27 marca 2016 r.

Na dochodzong przez SKOK (...) kwote sktadata sie suma skitadek
wptaconych na fundusz reklamowo - promocyjny w okresie od 29 sierpnia 2012 r.
do 1 lipca 2015 r., zas w przypadku SKOK X. za okres od 29 marca 2013 r. do 24
grudnia 2014 r.

W toku postepowania postanowieniem z dnia 12 lipca 2016 r. Sgd Rejonowy
w K. ogtosit upadtos¢ SKOK (...), a postanowieniem z dnia 2 czerwca 2016 r.
upadtos¢ SKOK X..

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2018 r. Sgd Okregowy w G. zasgdzit od strony
pozwanej na rzecz Syndyka Masy Upadtosci SKOK (...) kwote 799,78 zt z
odsetkami od dnia 19 grudnia 2015 r. do dnia zapfaty, za$ na rzecz Syndyka Masy
Upadtosci SKOK X. kwote 1 105,91 zt z odsetkami od dnia 24 marca 2016 r. do

dnia zaptaty, a w pozostatym zakresie oddalit powodztwa.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze powodowe Spoidzielcze Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowe na podstawie przymusowego zrzeszenia,
wynikajgcego z ustawy, sg cztonkami strony pozwanej. Uchwatg z dnia 24 czerwca
2000 r. Walne Zgromadzenie pozwanej utworzyto fundusz reklamowo - promocyjny.
W dniu 8 pazdziernika 2012 r. Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie pozwanej
podjeto uchwate, ktérg nadano nowe brzmienie § 52 statutu, postanawiajac,

ze do optacania sktadki sg zobowigzane Kasy cztonkowskie, a nie jak byto



dotychczas wszyscy czionkowie. Fundusz reklamowo - promocyjny powstawat
zrocznej sktadki w wysokosci ustalanej corocznie przez zarzad pozwanej,
ptatnej w réownych kwartalnych ratach. Czlonkowskie spoétdzielcze kasy
oszczednosciowo - kredytowe przez szereg lat dokonywaty wptat na fundusz
reklamowo-promocyjny, ktéry nie byt podzielony na subkonta poszczegdlnych kas
cztonkowskich. Pozwana dysponowata tymi $rodkami, przeznaczajgc je na

promocije idei spoétdzielczych kas oszczednosciowo - kredytowych.

Po wejsciu w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spoétdzielczych
kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 855; dalej:
Lustawa z dnia 5 listopada 2009 r.”), co miato miejsce w dniu 27 pazdziernika
2012r., u czesci cztonkowskich spoétdzielczych kas oszczednosciowo -
kredytowych pojawity sie watpliwosci co do zgodnosci z prawem funkcjonowania
funduszu reklamowo - promocyjnego. W zwigzku z czym, na Walnym
Zgromadzeniu Cztonkéw pozwanej, w dniu 23 czerwca 2013 r., poddano pod
gtosowanie uchwate nr [...] dotyczgcg likwidacji tego funduszu z dniem 1 kwietnia
2014 r. Jednak uchwata nie zostata podjeta, z braku wymaganej kwalifikowanej

wiekszosci.

W art. 86 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. zostat natozony
na pozwang obowigzek dostosowania statutu do postanowien tej ustawy w terminie
6 miesiecy od dnia wejscia jej w zycie i przedstawienia go do zatwierdzenia Komisiji
Nadzoru Finansowego (dalej ,KNF”). Wnioskiem z dnia 24 kwietnia 2013 r.
strona pozwana wystgpita do KNF o zatwierdzenie statutu w wersji przyjetej
uchwatg z dnia 8 pazdziernika 2012 r., ale KNF decyzjg z dnia 22 lipca 2014 r.
odmowita zatwierdzenia. W zwigzku =z uzyskaniem opinii eksperckiej,
kwestionujgcej stanowisko KNF, odnosnie do niezgodno$ci z prawem zapiséw
statutu dotyczgcych funduszu reklamowo - promocyjnego i obligatoryjnosci sktadek
na jego pokrycie, strona pozwana wystgpita do KNF o ponowne rozpatrzenie
sprawy. Decyzjg z dnia 17 maja 2016 r. KNF uchylita decyzje z dnia 22 lipca 2014 r.

i odmowita zatwierdzenia statutu pozwane;.

W latach 2014-2015 s$rodki funduszu byly wydatkowane przez pozwang na

cele promociji i reklamy oraz pokrycie ujemnego salda tego funduszu za 2013 r.



Nadwyzka wptat na ten fundusz nad wydatkami finansowanymi z niego wyniosta
w 2012 r. 537 887,82 zi, ale na wniosek firmy obstugujgcej budzet reklamowo -
promocyjny, utworzono rezerwe do wykorzystania w latach nastepnych
w wysokosci 379 957,21 zt, a w konsekwencji na rachunku funduszu pozostata
kwota 157 930,61 zi, ktora miata wptyw na wynik finansowy brutto pozwanej
wykazany w rachunku zyskow i strat za 2012 r. Natomiast nadwyzka za 2014 r.
w kwocie 36 966,47 zt, wobec duzego ujemnego salda tego funduszu za 2013 r.
(1243 268,51 zt ), spowodowanego w gtdbwnej mierze nalezng niezaptacong
sktadka, z punktu widzenia catosci funduszu pokryta w czesci strate za 2013 r.
Roéznica pomiedzy wptatami na ten fundusz w 2015 r. i zaewidencjonowanymi na
kontach pozwanej, tj. kwotg 3 259 330 zt, a wydatkami z funduszu w kwocie
3 254 751,93 zt wyniosta 4 578,07 zt i zostata zwrdcona proporcjonalnie pomiedzy

kasy cztonkowskie.

Na skutek pozwu SKOK im. (...) w T. przeciwko pozwanej, Sgd Okregowy w
G. wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015r. stwierdzit, ze postanowienia statutu
pozwanej dotyczgce funduszu reklamowo - promocyjnego i obowigzkowych sktadak

sg niewazne. Apelacja i skarga kasacyjna pozwanej zostaty oddalone.

Sad Okregowy uznat, ze swiadczenia powodowych SKOK na rzecz funduszu
reklamowo - promocyjnego strony pozwanej miaty charakter nienalezny. Jednak
wobec zwigzania strony pozwanej wolg jej kas cztonkowskich wyrazong na walnych
zgromadzeniach, w szczegolnosci postanowieniami statutu regulujgcymi zasady
tworzenia tego funduszu oraz brak podjecia, pomimo poddania pod gtosowanie,
uchwaty o jego likwidacji, nie mogta liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu wptaconych
sktadek z tego tytutu, do czasu, kiedy orzeczenie stwierdzajgce niewaznosc¢ tych
zapisow stato sie prawomocne, przy czym dotyczy to tej czesci Srodkow,
ktore zostaty wydatkowane na cele, ktore implikowaty utworzenie tego funduszu.
W konsekwencji powddztwo okazato sie zasadne jedynie w zakresie tej czesci
wptat powodowych SKOK, ktoére nie zostaty w tym celu wykorzystane,
a powiekszajgc wynik finansowy pozwanej, zwiekszyty jej zysk; chodzi tutaj
wytgcznie o kwote 157 930,61 zt, a nie takze kwote 4 578,07 zi, ktdra zostata
zwrocona poszczegolnym kasom cztonkowskim proporcjonalnie. Zasgdzajgc na

rzecz powodowych SKOK naleznos¢, jako odpowiedni utamek kwoty 157 930,61 z,



Sad Okregowy zastosowat w stosunku do kazdej z nich, wspoétczynnik wynikajgcy
z odniesienia kwot, ktore zostaty przez powddki wptacone na ten fundusz za 2012 r.

do sumy sktadek wptaconych przez wszystkie kasy cztonkowskie.

W czesciowym uwzglednieniu apelacji powodowych SKOK, Sad Apelacyjny
zaskarzonym wyrokiem zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze zasgdzit
dodatkowo na rzecz Syndyka Masy Upadtosci SKOK (...) kwote 155 046
z odsetkami od dnia 19 grudnia 2015 r., a na rzecz Syndyka Masy Upadtosci SKOK
X. kwote 160 724 z odsetkami od dnia 24 marca 2016 r.

W ocenie Sgdu drugiej instancji sekwencja wydarzen sktadajgcych sie na
podstawe faktyczng rozstrzygniecia, poprzedzajgcych wydanie wyroku Sagdu
Okregowego w sprawie niewaznosci statutu pozwanej w odniesieniu do zapiséw
dotyczacych funduszu reklamowo - promocyjnego wskazuje, ze strona pozwana
miata Swiadomosé, lub przy dotozeniu nalezytej starannosci byta w stanie jg
posigs$¢, a co najmniej przewidywac, ze postanowienia § 52 ust. 3 pkt 2 i ust. 7 jej
statutu, sg niewazne, ze wzgledu na sprzecznos¢ z prawem. Z chwilg wejscie
w zycie ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. postanowienia statutu niezgodne z nowg
ustawg staly sie niewazne. Natozony w art. 86 ust. tej ustawy na pozwang
obowigzek dostosowania statutu do postanowien ustawy i przedstawienia tego
statutu do zatwierdzenia KNF nie moze przemawia¢ za obowigzywaniem
zmienionego statutu przez okres przewidziany do jego zmiany. Zresztg pozwana
dostrzegata problemy prawne dotyczgce legalnosci statutu w zakresie tego
funduszu skoro przedstawita pod obrady zgromadzenia cztonkdw, ktore odbyto sie
w czerwcu 2013 r., projekt uchwaty zmieniajgcej statut w tym zakresie. Dlatego
strona pozwana najpozniej od czerwca 2013 r. powinna byta liczy¢ sie
z obowigzkiem zwrotu wptat dokonywanych przez powodowe SKOK, na podstawie
niewaznego postanowienia statutu, co skutkuje brakiem wygasniecia, na podstawie
art. 409 k.c., jej obowigzku zwrotu korzysci majgtkowej uzyskanej z tego tytutu
po czerwcu 2013 r.,, a w efekcie wobec odpadniecia podstawy $wiadczenia
zaistniaty przestanki do zastosowania art. 410 § 1 k.c. w zakresie skfadek

uiszczanych przez powodowe SKOK po czerwcu 2013 r.



W skardze kasacyjnej strona pozwana zaskarzajgc wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci uwzgledniajgcej apelacje powddek oraz rozstrzygajgcej
0 kosztach postepowania apelacyjnego wniosta o jego uchylenie, ewentualnie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzucita naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 405 i art. 410 § 1 k.c. przez uznanie, iz wptaty dokonywane
przez cztonkow pozwanej na fundusz reklamowo - promocyjny spowodowaty, z
wyjatkiem kwoty 157 940,61 zt, jej wzbogacenie; art. 409 k.c. wskutek przyjecia, ze
strona pozwana najpdzniej w czerwcu 2013 r. powinna liczy¢ sie z obowigzkiem
zwrotu wptat na podstawie niewaznego postanowienia statutu, gdy tymczasem
pozwana powzieta wiedze w tej materii dopiero w dniu 7 pazdziernika 2015 r., w
ktérym uprawomocnit sie wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 22 stycznia 2015 r.;
art. 411 pkt 1 k.c. przez jego niezastosowanie, skoro Sad stwierdzajgc, ze sporne
postanowienie stato sie niewazne z dniem wejScia w zycie ustawy z dnia 5
listopada 2009 r., to powinien rowniez przyjgc, ze powodowe SKOK, wobec
niewaznosci tego postanowienia statutu, nie musialy optaca¢ sktadek na fundusz
reklamowo - promocyjny lub optacajgc je powinny wskazaé, ze czynig to z

zastrzezeniem zwrotu albo uniknigcia przymusu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. W wydanej, po wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia
19 listopada 2019 r., C- 585/18, C - 624/18 i C - 625/18 , uchwale z dnia 23
stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/2020, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze sprzecznos¢
sktadu sadu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze
wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okre$lonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektoérych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3), przy czym stwierdzit,
ze przyjeta wykfadnia nie ma zastosowania do orzeczen, wydanych przez Sad
Najwyzszy, przed dniem podjecia tej uchwaty. Potwierdzeniem tej wykfadni jest
réwniez wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 6 pazdziernika
2021 r., C - 487/19 oraz wyroki Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia
22 lipca 2021 r. w sprawie nr 4344/18, Reczkiewicz p. Polsce i z dnia 8 listopada
2021 r. w sprawie 49868/19, 57511/19, Dolinska - Ficek i Ozimek p. Polsce.



W konteksécie powotanych wyrokow Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej i Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka nie majg znaczenia wyroki
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20 (OTK-A 2020/61)
i z dnia 7 pazdziernika 2021 r., K 3/21, chociazby przez pryzmat wyroku
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 7 maja 2021 r., 4907/18, Xero Flor
sp. z 0.0. przeciwko Polsce, jak rowniez przez wzglad na zakres kompetencyjny
wyznaczony przedmiotem rozstrzygnie¢ Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2020 r. oraz powotanych wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
zdnia 19 listopada 2019 r. i z dnia 6 pazdziernika 2021 r. Niczego w tym
przedmiocie nie zmienit takze wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 listopada
2021 r. w odniesieniu do relacji pomiedzy Konstytucjg RP a art. 6 Konwencji
0 ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci sporzgdzonej w Rzymie
w dniu 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284 ze zm.).

Wprawdzie postanowienie o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania
zostato wydane w dniu 11 lutego 2021 r., ale z uwagi na charakter procesowy tego
rodzaju orzeczenia, ktére nie jest orzeczeniem kohczgcym sprawe w postepowaniu
kasacyjnym, Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng, badajgc
ponownie przestanki tzw. przedsgdu uznat, Zze skarga kasacyjna spetniata
ustawowe przestanki przyjecia jej do rozpoznania, bowiem we wczesniejszych
podobnych sprawach skargi kasacyjne byty przyjmowane (np. IV CSKP 49/21
i IV CSKP 80/21).

2. W sprawie IV CSKP 49/21 Sad Najwyzszy wydat w dniu 17 czerwca
2021 r. wyrok, ale z braku tozsamosci podmiotowej po stronie powodowej nie byt
on wigzacy w niniejszej sprawy (art. 365 § 1 k.p.c.). W zwigzku z czym koniecznym
stato sie przeprowadzenie analizy prawnej zarzutéw kasacyjnych skierowanych

przeciwko podstawie prawnej rozstrzygniecia.

Kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys¢ majgtkowg kosztem innej osoby,
obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie bytlo mozliwe, do
zwrotu jej wartosci (art. 405 k.c.). Zasada ta ma zastosowanie takze w przypadku
uzyskania sSwiadczenia nienaleznego, czyli gdy ten kto je spetnit nie byt

w ogéle zobowigzany lub nie byt zobowigzany wzgledem osoby, ktérej Swiadczyt,



albo jezeli podstawa swiadczenia odpadata lub zamierzony cel Swiadczenia nie
zostat osiggniety, albo jezeli czynnos¢ prawa zobowigzujgca do Swiadczenia byta
niewazna i nie stata sie wazna po spetnieniu Swiadczenia. Powodowe SKOK
Swiadczyly na podstawie czynnosci prawnej - uchwaty, ktora - jak sie okazato - byta
niewazna ex tunc, co zostato potwierdzone prawomocnym wyrokiem sgdowym.
W wyroku z dnia 14 czerwca 2017 r., IV CSK 461/16, oddalajagcym skarge
kasacyjng strony pozwanej, Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze postanowienia § 52 ust. 2
pkt 3 i 7 statutu strony pozwanej, przyjete przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 5
listopada 2009 r. (tj. przed 27 pazdziernika 2012 r.) sg niewazne ze wzgledu na
sprzeczno$¢ z bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami tej ustawy, ktora
nakfadata na strone pozwang obowigzek dostosowania statutu do postanowien
nowej ustawy w terminie 6 miesiecy od dnia wejscia jej w zycie i przedstawienia go
do zatwierdzenia KNF, przy czym pomimo zastrzezenia tego terminu na
dostosowanie dotychczasowych statutéw do nowej ustawy, miaty juz w tym okresie
zastosowanie uregulowania nowej ustawy, tym bardziej, ze jak stanowi art. 279 § 2
ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo spotdzielcze (jedn. tekst: Dz. U. z 2021
r., poz. 648) w zw. z art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r., w razie
sprzecznos$ci okreslonych postanowien statutu z przepisami ustawy zmieniajgcej

prawo spotdzielcze zastosowanie majg przepisy ustawy zmieniajgce;.

W orzecznictwie zwrécono uwage, ze uzyskanie nienaleznego swiadczenia
samoistnie wypetnia przestanke powstania wzbogacenia, a spetnienie tego
Swiadczenia przestanke zubozenia i zwigzku z tym nie zachodzi juz potrzeba
badania w procesie, czy i w jakim zakresie spetnione $wiadczenie wzbogacito
osobe, na ktorej rzecz swiadczono i czy majgtek swiadczgcego ulegt zmniejszeniu
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., | CSK 66/11, nie publ.,
z dnia 29 listopada 2016 r., | CSK 798/15 nie publ. i z dnia 17 czerwca 2021 r.,
IV CSKP 49/21, nie publ.).

W konsekwenciji przekazywane przez powodowe SKOK s$rodki pieniezne na
fundusz reklamowo - promocyjny stanowity wilasno$¢ strony pozwanej i to ona
decydowata na co zostang one przeznaczone. Zatem nie ulega watpliwosci,
ze po jej stronie nastgpito wzbogacenie w rozumieniu art. 410 § 1 w zw. z art.
405 k.c.



Stosownie do art. 411 pkt 1 k.c., nie mozna zgdac¢ zwrotu swiadczenia, jezeli
spetniajgcy Swiadczenie wiedziat, Zze nie byt do Swiadczenia zobowigzany, chyba ze
spetnienie swiadczenia nastgpito z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia

przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnosci.

Przestanka wiedzy zubozonego co do braku podstawy do $wiadczenia
wymaga Scistej interpretacji, co oznacza, ze watpliwosci odnosnie do obowigzku
spetnienia Swiadczenia nie mogg by¢ utozsamiane z jego pozytywng wiedzg
0 braku powinnosci spetnienia swiadczenia, nawet gdy watpliwosci w tej materii sg
powazne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1997 r., lll CKN 236/97,
OSNC 1998, nr 6, poz. 101, z dnia 10 czerwca 2003 r., | CKN 390/01, OSP 2005,
nr 9, poz. 111 oraz z dnia 14 stycznia 2015 r., Il CSK 248/14, OSNC - ZD 2016, nr
A, poz. 18). W efekcie, odmiennie niz w odniesieniu do pozycji prawnej
wzbogaconego (art. 409 k.c.; ustawodawca, co zrozumiate, lepiej traktuje
zubozonego niz wzbogaconego), z wiedzg w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c.
nie moze by¢ tez zréwnana sytuacja, w ktorej swiadczgcy wprawdzie nie wie
o nieistnieniu zobowigzania, ale jest ona wynikiem niedochowania nalezytej
starannosci albo jest w inny sposdb zawiniona (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 6 grudnia 2002 r. IV CKN 1575/00, nie publ., z dnia 24 listopada 2011 r., |
CSK 69/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 63, z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 727/12

i Z dnia 8 listopada 2013 r., | CSK 34/13, OSNC 2014, nr 9, poz. 90).

W stanie faktycznym sprawy nie ma uzasadnionych podstaw do przypisania
powodowym Kasom wiedzy co do niewaznosci spornego zapisu statutu,
na podstawie ktérego spetnialy swiadczenia na rzecz pozwanej, w okresie za jaki
ich powddztwa zostaty uwzglednione. Istniejgcych po ich stronie w tej materii
watpliwosci nie mozna jednak identyfikowa¢c z wymagang art. 411 pkt 1 k.c.

przestankg pozytywnej wiedzy.

Obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej warto$ci wygasa, jezeli ten,
kto korzysc¢ uzyskat, zuzyt jg lub utracit w taki sposéb, ze nie jest juz wzbogacony,
chyba Zze wyzbywajgc sie korzysci lub zuzywajg jg powinien byt liczyé sie
z obowigzkiem zwrotu (art. 409 k.c.). Powinno$¢ przewidywania przez

wzbogaconego obowigzku zwrotu korzysci odnosi sie rowniez do sytuacji, w ktorej
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wzbogacony byt subiektywnie przekonany, iz korzyS¢ mu sie nalezy, ale na
podstawie okolicznosci faktycznych sprawy, ocenianych obiektywnie, powinien
liczy¢ sie z mozliwoscig powstania obowigzku zwrotu otrzymanego swiadczenia
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 2010 r., || PK 246/09, nie publ.).
Odpowiedzialnos¢ wzbogaconego ulega wiec zwiekszeniu w razie, gdy wyzbywajgc
sie korzysci lub zuzywajgc jg byt w ztej wierze. O zakresie odpowiedzialnosci
wzbogaconego decyduje zta wiara w chwili utraty lub wyzbycia sie korzysci, a nie
w chwili jej uzyskania (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2012 r.,
Il CSK 670/11, nie publ.). Przyjmuje sie, ze w zitej wierze jest nie tylko ten, kto
wyzbywajgc sie lub zuzywajgc otrzymane swiadczenie wiedziat, ale takze ten,
kto przy dochowaniu nalezytej starannosci, powinien byt wiedzie¢ lub przypuszczac,
ze mu sie nie nalezy ze wzgledu na wadliwg podstawe bgdz mozliwos¢
jej odpadniecia. Z uwagi na to, ze strona pozwana jest podmiotem profesjonalnym,
stosownie do art. 355 § 2 k.c., oceny nalezytej starannosci nalezato dokonac

z uwzglednieniem charakteru prowadzonej dziatalnosci.

Przyjecie przez Sad Apelacyjny, iz od dnia 23 czerwca 2013 r. pozwana
powinna byta sie liczy¢ z obowigzkiem zwrotu swiadczenh pobranych na podstawie
niewaznego postanowienia statutu jest, w stanie faktycznym sprawy, przy
uwzglednieniu profesjonalnego charakteru prowadzonej przez nig dziatalnosci,
w kontekscie zadan realizowanych, adekwatne i ocena ta nie naruszenia art. 409
k.c. W tym bowiem dniu rozpoznany byt na Zwyczajnym Zgromadzeniu Czionkdéw
pozwanej wniosek o zmiane statutu przez uchylenie zapisdéw dotyczgcych funduszu
reklamowo - promocyjnego, ktéry jakkolwiek nie zostat przegtosowany z braku
kwalifikowanej wiekszosci, ale byly jej zgtaszane watpliwosci co do zgodnosci
zapisow statutu w tym przedmiocie z nowg ustawg z dnia 5 listopada 2009 r., ktéra
weszta w zycie w dniu 27 pazdziernika 2012 r., gdy byta zobowigzana do
dostosowania zapisow statutu do nowej ustawy i uzyskania zatwierdzenia statutu

przez KNF.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 k.p.c.,
a 0 kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z art.
99 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398*' k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie

wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki
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taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2018, poz. 265).



