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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)
SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa L. I.

przeciwko L. E. I. G.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1. oddala skarge kasacyjna;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sgdu Apelacyjnego w [...]
adwokatowi S. S. kwote 1800 (tysiac osiemset 00/100) ziotych
powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 31 maja 2017 r. Sad Okregowy w L. zasgdzit od pozwanej
t. E. I. G. na rzecz powoda L. I. kwote 89 600 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
26 sierpnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty, z zastrzezeniem prawa
powofania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnosci do warto$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku po
T. 1.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 12 czerwca 2001 r. H. I. dokonata na rzecz
T. I. darowizny nieruchomosci stanowigcej lokal mieszkalny oznaczony nr 3 w
budynku potozonym w L. przy ul. G. wraz z udziatem w nieruchomosci wspolne;j

oraz garaz o powierzchni 16,30 m? w budynku przy ul. G. w L..

W dniu zawarcia umowy H. I. cierpiata na demencje znacznego stopnia. U H.
I. wystepowaly zachowania swiadczgce o znacznym obnizeniu krytycyzmu w
ocenie relacji rodzinnych, destrukcyjnie wptywajgce na procesy motywacyjne. W
chwili dokonania darowizny H. I. byta w stanie uniemozliwiajgcym jej swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli w zakresie zawartej umowy darowizny. W dniu
24 czerwca 2001 r. H. I. zostata przyjeta do Szpitala Neuropsychiatrycznego w L. z
rozpoznaniem zespotu otepiennego. W dniu 18 pazdziernika 2001 r. £. E. I. G.
wystgpita do Sgdu Okregowego w L. o catkowite ubezwtasnowolnienie H. 1;

wniosek ten zostat uwzgledniony postanowieniem z dnia 28 grudnia 2001 r.

Powdd jest synem H. I.. T. I. byt jej wnukiem - synem pozwanej L. I. G..
Wyrokiem z dnia 19 lipca 2012 r. Sad Okregowy w L. uznat T. |. niewinnym
doprowadzenia H. I. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 59 000

zt przez zawarcie umowy darowizny, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k.

H. I. zmarta w dniu 18 czerwca 2005 r. Postanowieniem z dnia 21 grudnia
2005 r. Sad Rejonowy w L. stwierdzit, ze spadek po H. I. nabyly z mocy ustawy
dzieci zmartej, w tym L. I. w 74 czeSci. H. I., z uwagi na dokonang na rzecz T. I.

darowizne, nie pozostawita majatku.



Do darowanych T. . przez H. I. nieruchomosci zostata skierowana egzekucja
z tytutlu zobowigzan T. I.. Postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2012 r. Sgd Rejonowy
w L. przysadzit wlasno$¢ lokalu mieszkalnego nr [...] w L. przy ul. G. i udziatu w
nieruchomosci wspolnej zwigzanego z wtasnoscig lokalu na rzecz nabywcy
licytacyjnego za kwote 333 400 zt. Postanowieniem z dnia 17 lutego 2009 r.
przysgdzono na rzecz nabywcy wtasnos¢ lokalu niemieszkalnego stanowigcego
odrebng witasnos¢ (garazu) potozonego przy ul. G. w L. wraz z udziatem w czesci
nieruchomosci wspdlnej; nieruchomos¢ ta zostata nabyta za 25 000 zt. Po
ukonczonym postepowaniu egzekucyjnym pozostaty srodki pieniezne, ktére zostaty

wyptacone T. I..

W toku postepowania pozwany T. I. zmart i w jego miejsce do postepowania
wstgpita L. E. |. G., ktéra w catosci nabyta po nim spadek z dobrodziejstwem

inwentarza.

W zakresie oceny prawnej Sgd Okregowy zwazyt, ze powod domagat sie
zaptaty kwoty 89 600 =z, ktéra ma stanowi¢ réwnowartos¢ "2 wartosci
nieruchomosci objetych niewazng w jego ocenie umowg darowizny. Jako podstawe

prawng roszczenia wskazat art. 415 k.c. w zwigzku z art. 1035 k.c.

Rozwazajgc kwestie szkody, Sgd Okregowy uznat, ze H. I. dokonata na
rzecz T. |. darowizny dwdéch nieruchomosci: lokalu mieszkalnego i garazu w zamian
za dozywotnig osobistg stuzebnos¢ mieszkania. Umowa ta byla niewazna ze
wzgledu na to, ze choroba darczyncy - zespot otepienny wigzacy sie z zaburzeniem
krytycyzmu w ocenie relacji rodzinnych i wzmozong podatnoscig na sugestie -
doprowadzity do wystgpienia u H. |. stanu wylgczajgcego sSwiadome podjecie
decyzji i wyrazenie woli. Prawo wiasnosci nieruchomosci nie zostato tym samym
przeniesione na T. |.. Umowa zostata jednak sporzgdzona w przewidzianej prawem
formie (art. 158 k.c.) i na tej podstawie w ksiegach wieczystych jako wiasciciel

zostat ujawniony T. I..

W stosunku do darowanych nieruchomosci zostato skierowane
postepowanie egzekucyjne przeciwko obdarowanemu, zas na podstawie
postanowien o przysadzeniu wiasnosci nabywcy stali sie wiascicielami

nieruchomoséci (art. 999 § 1 k.p.c.). Powdd i pozostali spadkobiercy zostali



w konsekwencji pozbawieni przystugujgcego im na podstawie dziedziczenia prawa
wiasnosci, co stanowi o istnieniu szkody. Jest to szkoda, ktdra wystepuje w majatku

spadkobiercow, nie za$ majgtku H. I., bowiem powstata ona po otwarciu spadku.

Zdaniem Sadu Okregowego nie wystgpity jednak pozostate przestanki
odpowiedzialnosci deliktowej, poniewaz trudno przyjg¢, by T. |. ponosit wine
polegajgca na wykorzystaniu stanu braku swiadomosci H. I. w chwili darowizny. T. I.
nie miat wiedzy specjalistycznej z zakresu psychiatrii czy neurologii. Jak wynikato z
zeznan notariusza, H. |. podejmowata rozmowe i wyrazata zrozumienie w zakresie
istoty umowy darowizny. Jej zachowanie nie wzbudzito podejrzen notariusza. Nadto
nawet biegly z zakresu psychiatrii poczgtkowo przyjat, ze H. I. w chwili sktadania
oswiadczenia woli byla w petni swiadoma. Skoro zatem specjalista analizujgcy
dokumentacje medyczng znajdujgcg sie w aktach sprawy i akta zwigzkowe byt
przekonany o prawidtowos$ci procesow decyzyjnych darczyncy, to trudno obarczac
T. I. odpowiedzialnoscig za wykorzystanie stanu H. I.. Nie ma bowiem podstaw by
przyja¢, ze o tym stanie wiedziat lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogt

sie dowiedzieC.

Sad Okregowy uznat jednak roszczenie za uzasadnione odwotujgc sie do

przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Sad przyjat, ze T. |. uzyskat korzys¢ majgtkowg, poniewaz na skutek
przeprowadzonej w toku postepowania egzekucyjnego sprzedazy nieruchomosci
zostaty sptacone jego dtugi, zas pozostata kwota zostata mu wyptacona. tgczna
kwota uzyskana w postepowaniu egzekucyjnym wyniosta 358 400 zt i kwocie tej
wyrazata sie petna korzys¢ pozyskana przez T. |. kosztem spadkobiercow H. I..
Istota bezpodstawnego wzbogacenia w sprawie polega na zmniejszeniu pasywow i
zwiekszeniu sie aktywow T. |. przez przekazanie mu sum pozostatych z egzekucji

nieruchomosci, ktére nie stanowity jego wtasnosci.

Brak podstawy prawnej uzyskania korzysci oznacza sytuacje, w ktorej
przysporzenie nie ma oparcia w przepisie prawa, czynnosci prawnej, orzeczeniu
sadu lub w decyzji innego organu. W sprawie nie powstaty zadne podstawy prawne,
ktére uzasadniatyby przysporzenie z majgtku powoda do majatku T. I., bowiem

skierowanie egzekucji do majgtku T. |. wynikato z niezgodnego ze stanem



faktycznym wpisu prawa wiasnosci w prowadzonych dla objetych umowa darowizny
ksiegach wieczystych. Powdd utracit przystugujgcy mu udziat w prawie wiasnosci
nieruchomosci, zas T. |. wzbogacit sie w tym zakresie. W chwili obecnej nie jest
mozliwy zwrot korzysci w naturze, wobec czego, stosownie do art. 405 k.c.,

konieczny jest zwrot rownowartosci bezpodstawnego wzbogacenia.

Warto§¢ prawa wiasnosci nieruchomosci nie byta sporna i wyniosta
358 400 zt, za$ L. I. przystuguje 4 tej wartosci, co odpowiada zgdanej pozwem
kwocie 89 600 zt.

Wobec przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza Sgd Okregowy
zastrzegt pozwanej E. |. G. prawo powotywania sie w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci do wartosci ustalonego w

inwentarzu stanu czynnego spadku po T. I..

Na skutek apelacji pozwanej, wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2018 r. Sad
Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok w zakresie odsetek ustawowych,

oddalajgc apelacje w pozostatym zakresie.

Sad Apelacyjny uznat, ze za najwczesniejszg date skutecznego wezwania
strony pozwanej do zaptaty zgdanej kwoty, a tym samym za date wymagalnosci
Swiadczenia objetego zgdaniem pozwu, opartego o0 nowo wskazang podstawe
prawng, nalezato uznac¢ date ztozenia w dniu 8 maja 2017 r. pisma, w ktorym
pozwana ustosunkowata sie do tak zgtoszonego zgdania. Zatem zgodnie z art. 455
k.c. wymagalnos¢ roszczenia powstata z tym dniem, zas roszczenie o odsetki za

okres od dnia 26 sierpnia 2015 r. do dnia 7 maja 2017 r. podlegato oddaleniu.
W pozostatym zakresie Sad Apelacyjny uznat zarzuty apelacji za bezzasadne.

Sad Apelacyjny przyjat w szczegoélnosci, ze nie doszto, wbrew stanowisku
pozwanej, do przedawnienia roszczenia o0 zwrot bezpodstawnego wzbogacenia.
Okres przedawnienia wynoszacy zgodnie z art. 118 k.c. 10 lat nalezato liczy¢ od
dnia, w ktérym nastgpito bezpodstawne wzbogacenie sie T. |. kosztem powoda, to
zas miato zwigzek z uzyskaniem w toku egzekucji kwoty 358 400 zt, z ktorej dtuznik
sptacit wtasne dtugi, czym zmniejszyt swe pasywa. Egzekucja zostata zakonczona
w 2009 r., natomiast przeksztatcenie powddztwa przez zmiane pierwotnego

zgdania o ustalenie na Zzgdanie zaptaty naleznosci z tytutu bezpodstawnego



wzbogacenia nastgpito w sierpniu 2015 r. Zatem powodztwo o zaptate zostato
niewatpliwie wytoczone przed uptywem okresu przedawnienia roszczenia, ktory

konczytby sie dopiero w 2019 r.

Nie mozna tez byto podzieli¢, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wywodow
pozwanej, ze skoro nie doszto do uchylenia aktu notarialnego z dnia 12 czerwca
2001 r., a osoby trzecie nabyly nieruchomosci stanowigce skfadniki darowizny, to
podstawa przysporzenia na rzecz T. |l. pozostaje wazna, a tym samym nie ma
podstaw do uwzglednienia roszczenia. Niewazno$S¢ czynnosci prawnej zostata
wykazana przestankowo i nie byto konieczne rozstrzyganie tej kwestii oddzielnym
orzeczeniem sgadu. Umowa darowizny zawarta miedzy H. I. a T. I. w dniu 12
czerwca 2001 r. byta od poczatku niewazna i nie mogta stanowi¢ podstawy
przysporzenia na jego rzecz. Skoro skarzgca nie podwazata tego ustalenia, nie
formutowata wobec niego Zzadnych zarzutéw, to niewazno$é czynnosci prawnej
pozostawata poza sporem. Z kolei nabycie w toku licytacji nieruchomosci przez
osoby trzecie nie miato zadnego znaczenia dla odpowiedzialnosci T. |., a potem
jego spadkobierczyni — L. E. I. G. opartej o art. 405 i n. k.c. T. |. zaspokoit bowiem z
sumy uzyskanej z egzekucji wkasnych wierzycieli, czym zredukowat swoje pasywa,

a korzys¢ w tej postaci przeszta na jego spadkobierczynie.

Na podstawie art. 922 k.c. do spadku nalezg zaréwno aktywa, jak i pasywa
spadku, zatem trafnie co do zasady Sgd Okregowy uznat pozwang t. E. I. G. za
beneficjentke korzysci, a zarazem osobe obowigzang do rozliczenia sie z

powyzszego tytutu z powodem.

Sad Apelacyjny uznat za bezzasadny réwniez zarzut naruszenia art. 5 k.c.
Przyjat, ze Sad Okregowy udzielit pozwanej daleko idgcej ochrony prawnej
wynikajgcej z art. 319 k.p.c. w zwigzku z art. 1031 § 2 k.c., zastrzegajac na jej rzecz
prawo do powotania sie¢ w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnosci do wartosci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku po
T. I.. Zastosowanie art. 5 k.c. bytoby w tej sytuacji niezasadnym zdublowaniem
przyznanej pozwanej ochrony, kosztem stusznych i réwniez zastugujgcych na

ochrone interesoéw powoda L. I..



Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyta w catosci skargg kasacyjng pozwana,
zarzucajgc naruszenie art. 118 w zwigzku z art. 120 § 1, art. 117 § 2 i art. 405 k.c.,
wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Okregowego oraz przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa

w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Formutujgc zarzut kasacyjny skarzgca twierdzita, ze Sad Apelacyjny btednie
przyjat, iz bieg terminu przedawnienia roszczenia o zwrot wartosci korzysci, ktorych
wydanie w naturze okazato sie niemozliwe, rozpoczagt sie w dniu 17 lutego 2009 r.
W zwigzku z przysgdzeniem na rzecz nabywcy licytacyjnego witasnosci lokalu
niemieszkalnego stanowigcego odrebng wiasnos¢ (garaz). Zdaniem skarzacej, T. I.
byt wzbogacony juz w momencie wydania przedmiotu darowizny, od tego bowiem
momentu czerpat z mieszkania i garazu wszelkie korzysci, przez co zwiekszeniu
uleglty jego aktywa. L. |. pozostawat zas zubozony od daty otwarcia spadku,
bowiem formalnie do spadku po H. |. nie weszto darowane przez nig mieszkanie z

garazem.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys¢ majgtkowag
kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to
nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartosci. Roszczenie to podlega ogdlnemu
terminowi przedawnienia, ktory de lege lata wynosi 6 lat (art. 118 k.c.), a przed
dniem 9 lipca 2018 r., w ktérym weszta w zycie ustawa z dnia 13 kwietnia 2018 r. o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1104,
dalej - ,ustawa nowelizujgca”) - wynosit 10 lat. Z zastrzezeniem art. 5 ust. 2 ustawy
nowelizujgcej, bieg tego terminu rozpoczyna sie w dniu, w ktérym Swiadczenie
powinno byC¢ spetnione, gdyby wierzyciel wezwat dtuznika do wykonania
zobowigzania w najwczesniej mozliwym terminie (art. 120 § 1 zdanie drugie w
zwigzku z art. 455 k.c.) (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2003 r., |
CKN 316/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 117 i z dnia 11 kwietnia 2014 r., 1 CSK
310/13, OSNC-ZD 2015, nr C, poz. 35).



Sady meriti przyjety, ze na skutek egzekucyjnej sprzedazy nieruchomosci
objetych niewazng umowg darowizny, dokonanej w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym przeciwko T. |., doszto do umorzenia dlugéw T. I. i wydania mu
reszty sumy uzyskanej z egzekucji, a w konsekwencji po stronie T. |. powstata
korzys¢ majatkowa, ktorej obowigzek zwrotu obcigzat T. I, a po jego sSmierci
skarzgca, jako jego spadkobierczynie. Powstanie tak ujmowanej korzysci
majagtkowej po stronie T. |. nie byto kwestionowane w skardze kasacyjnej, ktorej
podstawy ograniczaly sie do btednego nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia.
Poza oceng Sadu Najwyzszego pozostawato zatem zagadnienie, czy w razie
egzekucyjnego zbycia przedmiotu niebedgcego wiasnoscig dtuznika, roszczenie
osoby trzeciej - wiasciciela zbytego przedmiotu - z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia w zwigzku z utratg prawa wtasnosci w wyniku przysgdzenia witasnosci
na rzecz nabywcy licytacyjnego, kieruje sie przeciwko egzekwowanemu dtuznikowi,
czy tez przeciwko wierzycielowi, ktory uzyskuje korzys¢ z majgtku osoby trzeciej
niepozostajgcej wzgledem niego zobowigzang (por. np. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 1936 r., C.llIl. 1282/34, Zb. Urz. 1937, poz. 346 i
uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2020 r., Il CZP 83/19,
OSNC 2021, nr 4, poz. 36).

W pozostatym zakresie nalezato zwazycC, ze niewaznosS¢ czynnosci prawnej
oznacza, iz czynnosc¢ ta od poczagtku (ab initio) nie wywotuje zamierzonych skutkow
prawnych, w tym umodwionych skutkéw prawnorzeczowych. Zgodnie z oceng
prawng Sgdow meriti darowizna dokonana przez H. I. byta czynnoscig prawng
niewazng, czego nie podwazano w skardze kasacyjnej. W konsekwencji umowa ta
nie doprowadzita do uzyskania przez T. |. prawa witasnosci darowanych
nieruchomos$ci, a wpis obdarowanego jako wiasciciela w ksiedze wieczystej
pozostawat niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym. Mimo zawarcia umowy
darowizny wiascicielem nieruchomosci pozostawata H. 1., a po jej sSmierci
nieruchomosci weszty w sktad majgtku spadkowego, do ktérego odpowiednie
zastosowanie w razie wielosci spadkobiercow majg przepisy o wspoétwtasnosci w

czesciach utamkowych (art. 1035 k.c.).

Odmienne stanowisko skarzgcej, wedtug ktérego L. I. byt zubozony juz w

chwili otwarcia spadku, poniewaz .formalnie” do spadku nie weszto darowane



mieszkanie wraz z garazem i ta data, gdyby uzna¢ ,brak interesu prawnego” L. I.
przed datg Smierci H. I., powinna by¢ uznana za date, od ktérej nalezato liczy¢ bieg
przedawnienia roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, byto nietrafne.
Pomijajgc niewyjasniong blizej w skardze wzmianke o braku interesu prawnego po
stronie L. |. przed smiercig H. I., zubozenie odpowiadajgce korzysci, ktérej zwrotu
domagat sie powodd, nie wigzato sie z objeciem faktycznego wtadztwa nad
nieruchomoscig i czerpaniem z niej pozytkbw przez T. |, co akcentowano w
skardze kasacyjnej, lecz z utratg prawa wiasnosci nieruchomosci, do czego nie
doszto w okresie poprzedzajgcym egzekucyjne zbycie nieruchomosci, gdyz
wiascicielem nieruchomosci pozostawata H. I., a nastepnie nieruchomos$¢ stanowita
element majgtku spadkowego. W zakresie zas, w ktéorym w skardze podnoszono,
ze T. |. jeszcze za zycia H. |. dokonat sprzedazy czesci nieruchomosci za kwote
35 000 zt, fakt ten wybiegat poza podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku, ktora
jest wigzgca dla Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym (art. 39813 § 2
k.p.c.).

Do tak pojmowanego zubozenia po stronie spadkobiercow H. I, w tym
powoda, doszto dopiero w zwigzku z dziataniem wierzycieli T. I. i orzeczeniem sadu,
ktérego trescig byto przysgdzenie wtasnosci nieruchomosci na rzecz nabywcy (art.
999 k.p.c.). Odpowiadajgce temu zubozeniu wzbogacenie po stronie T. I., ktore -
jak przyjety Sady meriti - polegato na zmniejszeniu pasywoéw i zatrzymaniu reszty
sumy uzyskanej z egzekucji, a w konsekwencji roszczenie o wydanie wzbogacenia
po stronie powoda, nie mogto powsta¢ przed tym zdarzeniem. W zwigzku z tym
data wydania przedmiotu darowizny ani tez data otwarcia spadku nie mogty in casu
determinowa¢ poczatku biegu przedawnienia roszczenia. Przedawnienie
rozpoczeto bieg dopiero od momentu, w ktérym roszczenie statoby sie wymagalne,
gdyby T. I. zostat wezwany do spetnienia Swiadczenia w najwczesniej mozliwym
terminie (art. 120 § 1 zdanie drugie k.c.), co jednak mogto nastgpi¢ najwczesniej z
chwilg powstania roszczenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia
2003 r., | CKN 316/01).

Sad Apelacyjny prawidtowo zatem przyjat, ze przedawnienie nie biegto w

okresie poprzedzajgcym zbycie licytacyjne darowanych nieruchomosci, co nastgpito
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w odniesieniu do garazu w roku 2009, natomiast w odniesieniu do lokalu

mieszkalnego - w roku 2012.

Bez wptywu na te ocene pozostawata kwestia, czy relacje miedzy H. I. i jgj
spadkobiercami, jako witascicielami nieruchomosci, a T. I. - w czasie
poprzedzajgcym egzekucyjne zbycie nieruchomosci - nalezato postrzegac

wytgcznie przez pryzmat przepisow regulujgcych ochrone wiasnosci (por. w tym
kierunku wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 grudnia 1969 r., Il CR 356/99,
niepubl., z dnia 18 stycznia 2002 r., | CKN 810/99, niepubl. i z dnia 28 lipca 2004 r.,
[l CK 296/03, niepubl.), czy tez w ptaszczyznie zbiegu roszczenia windykacyjnego
z roszczeniem o zwrot nienaleznego swiadczenia w postaci condictio possessionis
(art. 410 § 2 k.c.; por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzeénia 1945 r., C.
l. 116/45, Panstwo i Prawo 1946, nr 2, poz. 120). Roszczenie powstate po stronie
spadkobiercow H. I. na skutek zbycia egzekucyjnego nieruchomosci wchodzgcych
w skfad spadku i zwigzanej z tym zdarzeniem zmiany w majatku T. I. nie jest
bowiem tozsame z roszczeniem z tytutu nienaleznego swiadczenia, ktorego tresé
ogranicza sie do zwrotu posiadania rzeczy w sytuacji, w ktérej ,zubozony”
pozostaje nadal jej wtascicielem. Tylko tak ujmowane roszczenie o wydanie
korzyéci in natura mogto natomiast powstaé¢ juz z chwilg wydania darowanych
nieruchomosci i pozostawaé w zbiegu z roszczeniem windykacyjnym

przystugujgcym H. |. , a nastepnie jej spadkobiercom na podstawie art. 220 § 1 k.c.

Zrédtem roszczenia dochodzonego przez L. I. nie byto $wiadczenie, ktére
okazato sie nienalezne w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznosci umowy darowizny
(art. 410 § 2 k.c.), lecz odrebne zdarzenie bedgce samodzielnym przesunieciem
majgtkowym, niepodlegajgcym przepisom o nienaleznym sSwiadczeniu, lecz
ogolnemu rezimowi bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405 i n. k.c.), choé¢
przyczynowo powigzanym z zawarciem niewaznej umowy darowizny. Inna jest
rébwniez, co jasne, tres¢ tego roszczenia. Okolicznos¢, ze H. I., a nastepnie jej
spadkobiercy mogliby wczesniej dochodzi¢ przystugujacego im roszczenia z tytutu
nienaleznego $wiadczenia w zwigzku 2z niewaznos$cig umowy darowizny
pozostawata zatem bez wptywu na chwile rozpoczecia biegu przedawnienia

roszczenia uwzglednionego wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjna.
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Odrebnym zagadnieniem jest rowniez podnoszona w skardze kasacyjnej
kwestia czerpania przez T. |. pozytkdw z posiadanej nieruchomosci. Roszczenia z
tego tytutu podlegajg przepisom regulujgcym rozliczenia miedzy wiascicielem a
posiadaczem rzeczy (art. 224 i n. k.c.), ktére wytgczajg zastosowanie przepiséw o
bezpodstawnym wzbogaceniu (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
15 grudnia 2011 r., Il CZP 7/11, OSP 2012, nr 10, poz. 93 i wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2013 r., | CSK 700/12, niepubl. oraz z dnia 4
wrzesnia 2020 r., Il CSK 745/18, niepubl.). Poza sporem jest jednak, ze powdd nie

obejmowat zZgdaniem korzysci z tego tytutu.

Wskazujgc na 10 letni termin przedawnienia wynikajgcy z art. 118 k.c. Sad
Apelacyjny pomingt w rozwazaniach konsekwencje wynikajgce z art. 5 ust. 1
ustawy nowelizujgcej, ktéry nakazuje co do zasady stosowaC do roszczenh
powstatych przed jej wejsciem w zycie i w tym dniu nieprzedawnionych przepisy
kodeksu cywilnego w znowelizowanym brzmieniu, co dotyczy takze skroconego 6
letniego ogdlnego terminu przedawnienia. Okoliczno$¢ ta, majgc na wzgledzie art.
5 ust. 2 ustawy nowelizujgcej oraz fakt, ze uwzglednione roszczenie zostato
zgtoszone w postepowaniu sgdowym w 2015 r. nie miata jednak znaczenia dla

wyniku postepowania kasacyjnego.

Zarzut naruszenia art. 118 w zwigzku z art. 120 § 1 i art. 405 k.c. nalezato

zatem uznac za bezzasadny.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3984 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentenciji.
ke



