Sygn. akt IV CSK 95/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzes$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa J. D. K.

przeciwko "A." Spoice z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 wrzesnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokatowi M. W. D. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 3600 zt (trzy tysigce szescset)
podlegajaca podwyzszeniu o podatek od towaréw i ustug (VAT)
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje powoda od
wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 5 sierpnia 2014 r., ktorym zasgdzono na
jego rzecz kwote 321,60 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 stycznia 2008 r., a
w pozostatym zakresie oddalono powoddztwo o zaptfate dalszych kwot wynikajgcych
z taczgcej strony umowy zlecenia i zadoscuczynienia za naruszenie dobr

osobistych.

Powdd w skardze kasacyjnej powotat podstawe przewidziang w art. 3983 § 1
pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazat przyczyne
objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego
potgczyt z koniecznoscig wyjasnienia w jaki sposéb i w jakich okolicznosciach
pracodawca cywilnoprawny powinien realizowa¢ obowigzek zapewnienia
bezpiecznych i higienicznych warunkéw wykonywania pracy przez osoby
wykonujgce jg w ramach umowy zlecenia. Ponadto wskazat na potrzebe
wytozenia, czy niezbadanie przez takiego pracodawce w uzasadnionych
przypadkach zdolnosci przyjmujgcego zlecenie do wykonywania zleconych prac
moze skutkowacC naruszeniem jego dobr osobistych, uzasadniajgcym Zzgdanie

zasgdzenia zadoscuczynienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej bedacej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
srodkiem odwotawczym musi byC uzasadnione wzgledami o szczegodlinej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny
interes skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem
powszechnym. Skarga nie stanowi srodka zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego  skarzgcego orzeczenia sgdu drugiej instanciji.
Stwierdzenie, czy zachodzg szczegdlne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem
skargi kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie,
czy skarzacy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
na istnienie chociaz jednej z przyczyn wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé osiggniety



tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wskazanie przyczyny objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nakiada
na skarzgcego obowigzek przedstawienia istotnego zagadnienia prawnego,
z powotaniem konkretnych przepisow prawa, wykazaniem, Zze jest ono nowe,
nierozwigzane dotagd w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych, podobnych
spraw. Do Sadu Najwyzszego nalezy ocena, czy twierdzenie skarzgcego obejmuje
takie wtasnie zagadnienie i czy jest ono na tyle istotne, Ze skarga
wymaga rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., 11 CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02,
niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzes$nia
2005 r., 1l PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia
2006 r., 1l CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.;
z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r.,
| UK 325/11, niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcego watpliwosci nie odpowiadajg zatozeniom
przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dla rozumienia przestanki istotnego
zagadnienia prawnego. Wyartykutowane we wniosku skarzgcego watpliwosci
nie stanowig nowego i istotnego zagadnienia prawnego, zmierzajg w istocie do
uzyskania odpowiedzi, czy powdéd ma uprawnienie do domagania sie
zados$c¢uczynienia przewidzianego w art. 448 k.c. Przepis ten wielokrotnie byt
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, a réznorodnos¢ zdarzen, ktére mogg
prowadzi¢ do jego zastosowania uniemozliwia dokonanie przez Sad Najwyzszy
wyktadni o abstrakcyjnym, generalnym charakterze. Watpliwosci skarzgcego,
osadzone w realiach tej sprawy, wskazujg na problemy zwigzane z procesem

stosowania prawa, ktore stale towarzyszg temu procesowi decyzyjnemu.



Nie bylo podstaw do przyjecia, ze poruszona w skardze problematyka wypetnia

wymagania przewidziane dla istotnego i nowego zagadnienia prawnego.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu

w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 3983 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach nieoptacone;j
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym
wynika z art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (jedn. tekst:
Dz.z2015r., poz. 1801 ze zm.) i § 2 ust. 3i § 6 pkt 7 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2
oraz § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokatéw oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U.
z 2015r., poz. 616).
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